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1. SUUNNITTELUN PAAVAIHEET

Vireilletulo

3.3.2016

Osallistumis- ja arviointisuunnitelma nahtavilla

2.2.-2.3.2018

Rakennemalli

kaupunginhallitus, 16.12.2019

Kaavarunko

kaupunkikehityslautakunta, 19.5.2020
valtuustoryhmien kokous, 25.5.2020
kaupunginhallituksen ja lautakunnan yhteissemi-
naari, 1.6.2020

valtuustoseminaari, 15.6.2020

Kaavaluonnos

kaupunginhallituksen ja kaupunkikehityslautakunnan yh-
teinen seminaari, 7.12.2020
kaupunkikehityslautakunta, 2.3.2021 ja 15.2.2022

Kaavaluonnos nahtavilla

25.2.—28.3.2022

Valmisteluvaiheen esittelytilaisuus osallisille

8.3.2022

Kaavaehdotus

luottamushenkil6info 5.10.2023
valtuuston iltakoulu 22.1.2024
valtuustoryhmien kannanotot 19.2.2024
kaupunkikehityslautakunta, 23.4.2024

Kaavaehdotus nahtavilla 2.5.—-31.5.2024
Esittelytilaisuus osallisille 14.5.2024
Kaavaehdotus toisen kerran nahtavilla 4.2.-5.3.2025
Kaavoittajan vastaanotto 19.2.2025

Kaupunginhallitus hyvaksynyt

Kaupunginvaltuusto hyviksynyt

Lainvoimainen
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2. OSALLISTUMIS- JA ARVIOINTISUUNNITELMASTA SAATU PALAUTE JA VASTINEET

Palaute

Vastine

8.3.2018

Kainuun ELY-keskus
Patoturvallisuusviranomainen on Kainuun ELY-kes-
kus. Patorakenteet on huomioitava kaikessa toimin-
nassa siten, ettd niiden olemassaoloa ei

esimerkiksi muun rakentamisen seurauksena vaa-
ranneta. Toinen huomioitava asia on padosta aiheu-
tuva vahingonvaara eli mita vahinkoa padosta on-
nettomuuden sattuessa saattaisi aiheutua.
Imatrankosken ja Tainionkosken padoista on laa-
dittu vahingonvaaraselvitykset

(PTL 12 §) eli tietoa mahdollisen patomurtuman
seurauksista on olemassa.

Merkitaan tiedoksi lahtotietona selvityksia ja
kaavan laatimista varten.

12.3.2018

Fingrid
Imatran alueelle sijoittuu nykyisin useita Fingridin
110 kV voimajohtoja ja sihkoasemia.

Lisdksi kuntaa koskevat seuraavat Fingridin hank-
keet:

¢ 400 kV voimajohtohanke Vuoksi-
Kontiolahti. Pidemmalla aikavalilld kan-
taverkon kehittdmisessi on varauduttu uu-
teen 400 kV voimajohtohankkeeseen
Vuoksi-Kontiolahti. Sen reitti sijoittuu
Imatran alueella uuteen maastokiytavaan
kaupungin itdosaan. Fingrid teki kyseisesta
voimajohtohankkeesta maakuntakaavaa
palvelevan taustaselvityksen vuonna 2007.
Eteld-Karjalan maakuntakaavassa on varaus
tille uudelle 400 kV voimajohdolle merkin-
nalld padsiahkolinja, ohjeellinen.

e 2 x110 kV voimajohdon rakentamis-
hanke Vuoksi-Onnela. Fingrid jatkaa
Eteld-Karjalan sihkoverkon vahvistamista
rakentamalla uuden 2x110 kV voimajohto-
yhteyden Imatran Onnelan ja Joutsenoon
rakennettavan uuden Vuoksen sihkoase-
man vilille. Kokonaisuudessaan hanke val-
mistuu kesélld 2018.

¢ Imatran sihkoaseman laajentaminen.
Fingrid rakentaa Imatrankosken voimalai-
toksen ldheisyyteen uuden sihkoaseman ja
tekee siihen liittyvat tarvittavat voimajohto-
jarjestelyt. Rakentamisen mahdollistava
asemakaava on kiaynnistynyt Fingridin
aloitteesta (5/17).

Kaavoituksen taytyy mahdollistaa valtakunnallisesti
merkittdvien voimansiirtoyhteyksien ylldpito ja ke-
hittdminen. Nykyisille ja tuleville voimajohdoille
olisi hyvd saada omat

kaavamerkinnit yleiskaavaan. Maakuntakaavan voi-
majohtomerkinta on hyva lahtékohta

uutta 400 kV voimajohtoa Vuoksi-Kontiolahti kos-
kevalle merkinnille (ohjeellinen

voimajohto). Sihkoasemien merkinta riippuu yleis-
kaavan tarkkuudesta ja siind voi

kayttaa harkintaa.

Tarvittaessa toimitamme tarkempaa tietoa voima-
johtojen ratkaisuista ja tilantarpeesta yleiskaavoi-
tusta varten.

Merkitaan tiedoksi lahtotietona kaavan laati-
mista varten.

4/194




Voimajohdon rajoituksia maankaytolle kisitellaan
Fingridin julkaisemassa oppaassa Ohje voimajohto-
jen huomioon ottamiseen yleis- ja asemakaavoituk-
sessa sekd maakayton suunnittelussa, joka on ladat-
tavissa Fingridin Internet-sivuilta

(https://www fingrid.fi/kantaverkko/maankaytto-
ja-ymparisto/luvat-ja-lausunnot/ohjeita-kaavoitta-
jalle/ ). Oppaasta saa lisatietoa edelld kasitellyista
suunnittelukysymyksista.

Fingrid Oyj:n voimajohdot ovat maankaytto- ja ra-
kennuslain (132/1999) 22 § tarkoittamia
voimajohtoja. Muiden kuin Fingrid Oyj:n omista-
mien voimajohtojen osalta teidan tulee

pyytéa erillinen lausunto voimajohtojen omistajalta.

13.3.2018

Museovirasto

Ajantasaisin tieto Imatran kiinteista muinaisjain-
noksistd ja muista arkeologisista kulttuuriperinto-
kohteista on saatavissa Museoviraston yllapitimasta
muinaisjidnnosrekisterista.

Imatralta tunnetaan valtakunnallisen muinaisjaan-
nosrekisterin tietojen perusteella 51 arkeologista
kohdetta. Muinaisjaannosrekisterin tietoja voi se-
lata ja ladata kulttuuriympariston palveluikkunan
kautta ks. https://www.kyppi.fi/palveluik-
kuna/portti/read/asp/default.aspx.

Imatralla on tehty viime vuosina muutamia arkeolo-
gisia inventointeja kaavahankkeiden vuoksi (esim.
Imatra Vuoksen ranta-alueiden historiallisen ajan
muinaisjaidnnosinventointi 2010 ja Imatra, Ukon-
niemen alueen seki sen pohjoispuolisen ranta-alu-
een ja kylpylan ranta-alueen muinaisjiannosinven-
tointi 2012). Muiden alueiden osalta tiedot arkeolo-
gisesta kulttuuriperinndsta eivit ole riittavat kaavan
laatimista varten.

Kaavan perusselvityksiin tulee sisiltya arkeologinen
inventointi, joka koskee arkeologista kulttuuriperin-
104 kokonaisuudessaan. Erityistd huomiota tulee
kiinnittdd muuttuvan maankayton alueisiin.

Arkeologisia inventointeja tekevit useat toimijat,
joilta voi pyytéa tarjouksia tutkimuksista.
Toimijoiden yhteystiedot ovat saatavilla Museovi-
raston Arkeologinen kulttuuriperinto -
verkkosivuilta. Rakennetun kulttuuriympariston
osalta asiantuntijaviranomaisena toimii Etel4d-Kar-
jalan museo.

Merkitdan tiedoksi ldht6tietona selvityksia ja
kaavan laatimista varten.

2.10.2018

Kaakkois-Suomen rajavartiosto
Kaakkois-Suomen rajavartiosto on tutustunut Imat-
ran kaupungin yleiskaavaan 2040 ja Fingrid Oyj:n
maakuntakaavoitusta varten laadittuun selvitykseen
Vuoksi - Kontiolahti 400 kV voimajohdosta. Uuden
voimajohdon suunniteltu linjaus erityisesti Imatran
rajanylityspaikan alueella on Kaakkois-Suomen ra-
javartioston ndkokulmasta liian 1dhelld valtakun-
nanrajaa, mika vaikeuttaisi rajavartiolaissa
(578/2005) mairitetyn rajajarjestyksen ja rajatur-
vallisuuden yllapitoa.

Imatran rajatarkastusasema suorittaa rajatarkastuk-
set kaikille rajat ylittdville matkustajille seki pitda

Merkitaan tiedoksi lahtotietona selvityksii ja
kaavan laatimista varten.
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ylla yleista jarjestysta ja turvallisuutta rajanylitys-
paikalla. Rajatarkastusasema valvoo my6s Suomen
alueellista koskemattomuutta ja osallistuu lakisaa-
teisesti sotilaallisen maanpuolustuksen tehtéviin.
Rajanylityspaikalla tyoskenteleva henkil6sto toimii
rajatarkastusaseman tiloissa, rajanylityspaikan ul-
koalueella ja rajanylityspaikan eteldpuolella kulke-
valla rautatielld. Rautatierajanylityspaikka ulottuu
Suomen puolella Imatrankosken asemalle saakka.
Suomi-Venija -rautatiesopimuksen my6ta Imatran
rautatierajanylityspaikan kehittdminen kansainva-
liseksi rajanylityspaikaksi voi toteutua tulevaisuu-
dessa. Kansainvalisen rautatierajanylityspaikan
edellyttdma infrastruktuuri ja toiminnot vaikuttavat
my06s maantierajanylityspaikan seka Pelkolan alu-
een ymparistoon.

Kaakkois-Suomen rajavartiosto toteaa, ettd 1ahim-
milldan uuden 400 kV voimajohtolinjan itdreuna
voisi sijaita Pilarikuusenkatu - Vaitti tasalla. Selvi-
tyksen mukaiselle paikalle voimajohtoa ei tule ra-
kentaa missaan tapauksessa.

6/194




3. ENNEN VALMISTELUVAIHEEN KUULEMISTA SAATU KANNANOTTO

Pvimm

Mielipide

9.3.2020

Imatran seudun luonnonsuojeluyhdistys ry

Imatran kaupunki valmistelee vuoteen 2040 ulottuvaa yleiskaavaa. Lihimmaét vuodet ja
vuosikymmenet tulevat olemaan ratkaisevia ilmastonmuutosta ja luonnon monimuotoisuu-
den koyhtymistad vastaan taisteltaessa. Julkisilla toimijoilla, kuten kunnilla on ratkaisijan tai
vahintadnkin esimerkin nayttdjan rooli pelissi, joka havitaan ilman huomattavaa siirtymaa
kohti luontoa sééstavia kaavoitusta. Aika on

merkittavasti toinen, kuin nykyista 2004 kaavaa laadittaessa. Jo tuolloin olisi voitu

tehdi ilmaston ja luonnon kannalta kestavia kaavoituspaatoksia. Ne paatokset jaivat kuiten-
kin suurelta osin tekematta ja ovat nyt edessi entisti vaativampina.

Mielipiteessa tuodaan esille lahtokohtia, jotka yleiskaavan laatimisessa tulisi huomioida:
e Viheneva asukasmaira ja miten siita selvitdan
e Metsitaloutta on muutettava
e Maatalouden muutos ja avointen alueiden sulkeutuminen haastaa hoitamaan ja en-
nallistamaan
e Liikenteen, elinkeinoeldman ja asumiseen liittyvan rakentamisen ekologinen kom-
pensaatio

Yleiskaavassa huomioitavat arvokkaat luontokohteet

Imatran seudun luonnonsuojeluyhdistys ry esittda arvokkaita luontokohteita kaavassa varat-
taviksi

joko luonnonsuojelualueiksi, virkistysalueiksi tai muutoin jatettaviksi metsanhakkuiden tai
rakentamisen ulkopuolelle. Esim. Immalanjiarven valuma-alueen metsissi ei tulisi tehda
avohakkuita lainkaan, vaan kayttdi jatkuvaa kasvatusta ja rajata arvokkaat luontoalueet suo-
jelu- ja LUO-merkinn6in metsitaloustoimien ulkopuolelle. Peltoja ja rantoja rajaavaa puus-
toa ei tulisi hakkuissa kokonaan poistaa vaan siilyttaa riittavan levedt 20—50 metrin (ja jopa
100 metrin) kisittelemattomat suojavyohykkeet. Myos suojelualueiden turvaksi tulee siilyt-
taa suojavyohykkeita.

Nykyisessa yleiskaavassa on joitakin pienialaisia SL-merkittyja suojelualueita, joista kaava-
maidrdyksen mukaan on tarkoitus muodostaa luonnonsuojelulain mukaisia luonnonsuojelu-
alueita. Vuosikymmenten saatossa ja yleiskaavojen vililla ei asiaa kuitenkaan ole edistetty.
Niista on kuitenkin helpoin 1dhteai liikkeelle hakemalla kohteet vihdoin ELY:n kautta viralli-
seen suojeluun.
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1. Haapasaari, Kuusikkosaari, Malonsaari, Mikonsaari ja mannerrannat

2. Liippilahti—Niskalampi: liito-orava- ja tikkametsa

3. Hosseinlahti, Hirsikankaanlahti, Karhukallio, Pieni Mustalampi, Malonsalmi
4. Imatran keskuspuisto

5. Liisanpuiston liito-oravametsa

6. Mellonlahti ja Kupari (valkoselkitikka, liito-orava)

7. Ita-Siitola, Aronmaki, Mehildismaki (liito-orava: yhteydet muille metsdalueille)
8. Kurkisuon alue (liito-orava ym.)

9. Saarlampi: Risuniemi (luonnonsuojelualueen laajennus, liito-oravametsa)

10. Immalanjarven Kymailahti—Rautio (tervaleppilehto)

11. Sarkkolahti—Rasinmiki—Nikkoinniemi (liito-oravametsa)

12. Immolan lentokenttdalue—Vesioro—Kaakkois-Suomen rajavartiosto—Pyhalampi—Hiek-
koinlahti

13. Huhtasenkylan ldahteet ja puroa ymparoiva lehto

14. Vaitinvuori ja Vaeluodononnet, suppa-alue

15. Rakokivenvuori—Luonnonsuojelualue Hannola

16. Pitkdmaki—Suurisuo: valtionmaa rajavychykkeella

17. Vuoksen rannat Vuoksensuulta valtakunnanrajalle

18. Neitsytniemen kartanon ymparisto ja rannat, asemakaavan muutosalue

Kustakin alueesta esitetdén tietoja ja toivomuksia alueen huomioimiseksi yleiskaavassa.

Erityishuomio kohteissa 10-16, jotka on metsid Immalanjirven valuma-alueella.

Mielipide saatiin tilanteessa, jossa luontoselvityksii laadittiin eika kaavoitus ollut vield edennyt yleiskaavan tarkkuus-
tasolle. Luonnonsuojeluyhdistyksen nikemys annettiin tiedoksi yleiskaavan luontoselvityksen laatijalle.
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4. KAAVALUONNOKSESTA SAATU PALAUTE JA VASTINEET

4.1 Kaavaluonnoksesta saadut lausunnot

Alla olevassa taulukossa on tiivistetyt koosteet lausunnoista seké kaavoittajan antamat vastineet niihin. Alkuperiiset,
lyhentamattomat lausunnot ovat mukana kaavaan liittyvassa paatoksenteossa ja nahtavilla Imatran kaupungin kaa-

voituksessa.

Pvim

Lausunto

Vastine

2.3.2022

1 Museovirasto

Vuoden 2020 alusta tuli voimaan uusi museolaki,
jonka perusteella Etela-Karjalan museo vastaa seka
toimialueensa arkeologisen kulttuuriperinnon etta
rakennetun kulttuuriympériston asiantuntijatehta-
vista. Asian kisittely siirtyy siten Eteld-Karjalan mu-
seolle.

Merkitaan tiedoksi.

7.3.2022

2 Blue Lake Communications Oy
Blue Lake Communication Oy:1l4 ei ole huomautet-

tavaa Imatran yleiskaavan "Kokoaan suurempi
Imatra 2040” luonnoksesta.

Jos Imatran yleiskaava aiheuttaa muutoksia ole-
massa olevaan televerkkoon esim. siirto tai suojaus-
tarpeita, niin kustannuksista vastaa tyon tilaaja.

Merkitaan tiedoksi.

8.3.2022

3 Suomen Erillisverkot Oy

Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillisverkot
Oy:n verkko-operaattoripalvelut liiketoimintaan.
Mahdollisissa tulevissa rakennusprojekteissa ote-
taan huomioon uudet Rakennusjarjestys maarayk-
set (lupamenettelyt ym.).

Alueella rakennushankkeeseen ryhtyvin tulee suun-
nittelun yhteydessa selvittda rakennuspaikalla ja sen
ldheisyydessi olevat Suomen Erillisverkkojen maan-
alaiset johdot ja muut rakenteet.

Merkitaan tiedoksi.

16.3.2022

4 Hyvinvointilautakunta

Hyvinvointi- ja koulutuspalveluiden nikékulmasta
tamanhetkisessa kaavaluonnoksessa ei ole huo-
mauttamista.

Hossukan ja Lempukan suunnittelualueelle mahdol-
lisesti sijoittuvan pysyvian asumisen lapset ja nuoret
kuuluvat Mansikkalan oppilaaksiottosuunnittelu-
alueelle. T4lla voi olla hetkellisesti vaikutusta koulu-
verkon tasapainoon. Muutoin hyvinvointi- ja koulu-
tuspalveluiden osalta kaavaesityksella ei ole merki-
tysta.

Kuntalaisten terveyden ja hyvinvoinnin edistdmisen
seka yllapitimisen osalta tulee kaavakokonaisuu-
dessa huomioida matalan kynnyksen harrastami-
sen, liikkumisen ja ulkoilun alueiden kehittdminen
ja yllapitdminen tulevaisuudessa. Lisdksi tulee huo-
mioida kaupungin kulttuuriympariston kehittami-
nen ja kulttuurihistorian sailyttaminen.
Yleiskaavaluonnoksessa on arvioitu vaikutuksia ym-
pariston ja luonnon monimuotoisuuteen, kestavain
liikkkumiseen, yhteiskuntarakenteeseen, elinkei-
noelédmalle, palveluille sekd asumiselle. Yleiskaavan

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan. Sen
sijaan asumista pyritdan Saimaanrannassa kytke-
maan jo rakennetuille alueille Imatran kylpylan,
Lammassaaren ja Ukonniemen nykyisen palveluko-
konaisuuden aarelld. Mustalammen pohjoispuolella
yleiskaavassa on osoitettu varaus uudelle taajama-
toimintojen alueelle (A2). Kaavaratkaisu ei merkit-
tavasti muuta vieston jakautumisen painopistealu-
eita. Yleiskaavaa ei ole laadittu mitoittavana ja tay-
dennysrakentamismahdollisuuksia on osoitettu eri
puolille Imatraa.

Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Yleiskaavassa on erillisin merkinnéin osoi-
tettu luonnon ja kulttuuriymparistén arvokohteet,
viherverkosto seka paayhteydet ja -reitit viheraluei-
den valilla.
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ohjatessa tulevina vuosina alueellisia asemakaavoja,
tulee niiden valmistelussa huomioida laaja ennak-
kovaikutusten arviointi mukaan lukien lapsivaiku-
tusten arviointi.

Muilta osin lausunto merkitaan tiedoksi.

22.3.2022

5 Lappeenrannan kaupunki
Imatran koko kaupungin kattava yleiskaava on

luonteeltaan strateginen ja tulevaisuuden kaupunki-
rakenteen esittava ja kehittdmiseen tahtaava. Esitys-
tavaltaan yleiskaava on hyvin selked ja ymmarret-
tava.

Imatran kaupungille tarkea kehittdmiskohde on
Ukonniemen ulkoilu- ja urheilualue, mika on mai-
nittu my6s kaavan tavoitteissa. Lappeenrannan
Rauhan matkailualue rajoittuu idassa Ukonnie-
meen, ja on Lappeenrannan kannalta merkittava
matkailu- ja vapaa-aika-alue. Ukonniemen ja
Rauha-Tiuru -alueiden tarkempi suunnittelu ja ke-
hittdminen yhteensovittaen on tirkeaa. Kyseinen
alue on koko kaupunkiseudun kannalta merkittava,
eivitkd kuntarajat saa olla kehityksen esteena.
Ukonniemen maankayttovaraukset Lappeenrannan
rajalla noudattavat likimain voimassa olevan yleis-
kaavan varauksia mahdollistaen viheryhteyksien ja
ulkoilureitistGjen jatkuvuuden kuntarajan yli.

Korvenkylan vireilld olevassa osayleiskaavassa on
osoitettu valtatie 6:n eteld- ja pohjoispuolelle Imat-
ran rajaan kiinni vahittdiskaupan suuryksikon toi-
mitilarakennusten alueita seki reservialueita 1. vai-
hemaakuntakaavan mukaisesti. Vihittaiskaupan
suuryksikoiden alueelle on mahdollistettu lisdksi
muiden monipuolisten tyopaikka-alueiden sijoittu-
minen. Lappeenrannan kaupunkisuunnittelu esittaa
harkittavaksi, ettd myos Imatran kaupunki mahdol-
listaa alueelle viljempaa kaavamerkinti, joka mah-
dollistaa muutakin toimintaa kuin nyt kaavaluon-
noksessa esitetyn mukaisia vahittdiskaupan suur-
kaupan suuryksikoita. Imatran kaupungin puolella
kyseinen alue on kiytdnnossa ldhtenyt toteutumaan
jo muuhun toimintaan kuin vahittdiskaupan suur-
yksikoiden alueena.

Imatran yleiskaavaluonnokseen on merkitty tielii-
kenteen yhteystarve valtatien 6 alitukselle Korven-
kannassa. Kyseinen yhteystarve on tarkeia Korven-
kyldn ja Korvenkannan yritysalueiden kehittymisen
kannalta ja turvaa liikenteen sujuvuuden tarjoa-
malla vaihtoehtoisen yhteyden paatieverkolle Tie-
donkadun lisdksi.

Yleiskaavaluonnoksessa esitetyt Lappeenrannan ra-
jalle johtavat kehitettdvin matkailu- ja maisematien
ja seudullisen tyomatkapyorailyn laatureitin varauk-
set tukevat Lappeenrannan alueen pyorailyverkos-
ton kehittdmisti ja Saimaan eteldrannan matkailun
tarpeita.

Lappeenrannan kaupunki katsoo, ettd Imatran
yleiskaava 2040:n luonnos ohjaa taajamarakenteen
kehitysta kestédvalld tavalla eheyttéden ja tiivistden.
Yleiskaavaluonnos huomioi kuntarajan molemmin
puolin sijoittuvan Rauhan ja Ukonniemen alueiden
kehittidmisen yhtendisend kokonaisuutena. Myos

Yleiskaavassa kaupan suuryksikéiden alueita kos-
keva ratkaisu perustuu Etela-Karjalan 1. vaihemaa-
kuntakaavaan. Venijiltd suuntautuvassa ostovoi-
massa tapahtunut merkittava viheneminen on kui-
tenkin huomioitu yleiskaavassa siten, ettd kaupan
suuryksikoiden alueelle voi toteutua my6s moni-
puolisia tyopaikka-alueita. Vaihemaakuntakaavan
mukaisten KM-alueiden paakayttotarkoitus voi olla
rajakaupan aluetta lukuun ottamatta myos tyo-
paikka-alue.

Muilta osin lausunto merkitaan tiedoksi.
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maakuntakaavaan merkittyjen Korvenkylan ja Kor-
venkannan yritysalueiden kehittdminen nivoutuu
Imatran yleiskaavaluonnoksessa ja Lappeenran-
nassa vireilld olevassa Korvenkylidn osayleiskaavassa
luontevasti yhteen.

Lappeenrannan kaupunkisuunnittelu ehdottaa pi-
dettavaksi Imatran ja Lappeenrannan kaupunkien
vilistd tyoneuvottelua valmistelussa olevasta yleis-
kaavasta ja sen rajapinnoista.

22.3.2022

6 Ympiristolautakunta

Yleiskaava ei saa olla ristiriidassa maakuntakaavan
tavoitteiden ja merkintGjen kanssa. Kaavasuunnitte-
lussa tulee huomioida seka voimassa oleva etta uusi
valmisteilla oleva maakuntakaava.

Lempukan ja Hosseinlahden viliselle uudelle pien-
taloalueelle tehty aluevaraus on huomattavan laaja.
Uudet rakentamisalueet supistavat merkittavasti
aiempaa metsiistd luonto- ja lahivirkistysaluetta.
Metsien pinta-alan supistaminen viahentai hiilensi-
dontaa, ja on siten vastoin kaupungin ilmastotavoit-
teita. Mikali alue aiotaan ottaa asuinkayttoon em.
ympdristolle kielteisista vaikutuksista huolimatta,
tulee asemakaavoituksessa varmistaa riittavien
luonto- ja viheralueiden sdilyminen. Erityistd huo-
miota on kiinnitettdva liito-oravien elinpiirien ja
kulkuyhteyksien siilymiseen.

”Uusi uimaranta” - merkinnélld on osoitettu uusi ui-
maranta Vuoksen kanavan lansipuolelle. Uimaran-
nan sijoittelussa tulee huomioida Vuoksen virtauk-
set, jotta uiminen olisi turvallista.

Kaavavalmisteluun liittyvien tarkeiden luontokoh-
teiden seka suojeltavien kasvi ja eldinlajien kartoi-
tusten tulee olla tehty asiantuntevasti ja oikea-aikai-
sesti. Nyt esim. osa liito-oravaselvityksistad on tehty
muulloin kuin kevittalvella tai alkukevaalla. Vaa-
riaan aikaan tehtyjen kartoitusten havainnot jaavat
usein puutteellisiksi. Kaavoittajan tulee varmistaa,
ettd kaikkien alueiden luonto-, kasvillisuus- ja eldin-
tiedot ovat riittdvin tasoisesti tiedossa ennen lopul-
lista kaavoitusratkaisua.

Kaava-aineistoon liitetyssa meluselvityksessa esite-
tyt jatkoselvitystarpeet tulee huomioida viimeistaan
tarkemman asemakaavoituksen yhteydessa.

Kaakkois-Suomen ELY-keskus on laittanut niahta-
ville Imatran kaupungin pohjavesialueiden uudet
luokitukset ja rajaukset. Nama tulee ottaa huomioon
kaavasuunnittelussa, ja ne tulee merkiti yleiskaava-
karttaan.

Yleisesti ottaen kaavaluonnoksen merkinnit on laa-
dittu ja perusteltu asiantuntevasti. Tdhdnastisen
kaavavalmistelun yhteydessi on arvioitu eri toimin-
tojen vaikutuksia luonnon ja ihmisten hyvinvointiin
ja terveyteen joistakin puutteista huolimatta varsin
kattavasti. Tahan tuleekin kiinnittia erityista huo-
miota Imatran kaltaisella suurteollisuuspaikkakun-
nalla.

Maakuntakaava

Imatran yleiskaavan laatimisessa on huomioitu
seka voimassa oleva ettd uusi valmisteilla oleva
maakuntakaava. Eteld-Karjalan liitto lausui yleis-
kaavaluonnoksesta sen olevan maakuntakaavan
mukainen.

Vuoksi

Vuoksen kanavasta ja uimarantavarauksesta Vuok-
sen rannalla on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jal-
keen.

Saimaanranta

Yleiskaava kuulutettiin vireille jo vuonna 2016 ja
sitd on valmisteltu kolmen valtuustokauden aikana.
Yleiskaavan valmistelussa ovat korostuneet erityi-
sesti Saimaan ranta-alueisiin liittyneet ristiriitaiset
tavoitteet ja pyrkimykset ja yleiskaavan poliittisessa
ohjauksessa on tassi mielessa tapahtunut lahes
tayskaannos.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jélkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan. Ainoastaan Mustalammen pohjoispuo-
lella yleiskaavaan on jitetty varaus uudelle taajama-
toimintojen alueelle (A2). Varaus kytkeytyy olevaan
yhdyskuntarakenteeseen, jossa asutusta on jo ny-
kyiselladan 1ahempana rantaa kuin Lempukka-Hos-
seinlahden alueella. Lisiksi alue sijaitsee kauem-
pana Imatran kylpylasta ja Ukonniemesta ja niita
ymparoivista virkistyksen ja vapaa-ajan ydinalu-
eista.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi
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Voimassa olevassa asemakaavassa nro 1057 suojelu-
merkinnalla varustettu Aaponkadun pohjoispuoli-
nen lahivirkistysalue (VL/s) on syytd merkitd myos
yleiskaavaan lahivirkistysalueeksi, jolla on suojelta-
via luontoarvoja. Kaavaluonnoksen merkinta A1/L1
ei riittdvassa madrin vastaa kyseisen alueen suojelu-
tarvetta. Kohde on metsélain 10 §:n mukainen run-
sasravinteinen lehto, jossa esiintyy useita uhanalai-
sia kasvi- ja lintulajeja.

Yleiskaavoituksen yhteydessa selvitetdan luontotie-
dot huomioiden luonnonympéristén paikalliset
ominaisuuspiirteet, laadittavan kaavan tarkkuus-
taso ja tarkoitus, muuttuvan maankayton painopis-
tealueet sekd olemassa oleva selvitystieto alueelta.

Imatran yleiskaava-alueen arvokkaiden luontokoh-
teiden méairittelyn pasasiallisina aineistoldhteina
ovat olleet:
¢ Imatran yleiskaavan luontoselvitykset
2019—2020 (padasiassa maankayton muu-
tosalueita koskien), Karri Kuitunen, tay-
dennykset Ramboll Finland Oy
e Imatran luonnonsuojeluselvityksen 2000
péivitys (voimassa olevan yleiskaavan mu-
kaiset kohteet)

Tyon aloitusvaiheessa on kayty ldpi olemassa oleva
lahtoaineisto ja arvioitu sen kattavuus. Tyon aikana
on myos tarkistettu mahdolliset paivittyneet tiedot
avoimista rekistereistd, kuten SYKE:n avoimet paik-
katiedot seka avoin lajitieto (laji.fi). N&in ollen esi-
merkiksi liito-oravahavainnoista on tietoa katta-
vasti eri vuosilta.

Lihtbaineistoa on analysoitu, ja arvoalueiden ja
paikkatietoanalyysin avulla luotu tilannekuva selvi-
tysalueen luontoarvoista. Tarkastelun pohjalta on
esitetty ne alueet ja kohteet, jotka ovat olennaisia
huomioida yleiskaavatasoisessa suunnittelussa.

Selvitettivii asioita ovat olleet:

e Luontodirektiivin liitteen IV (a) elilajit ja
naiden elinymparist6t seka liitteen IV (b)
kasvilajit.

e Luonnonsuojelulain mukaiset suojellut
luontotyypit

e Luonnonsuojelulain mukaiset erityisesti
suojeltavat lajit

e Vesilain (2. luvun 11 §:n) mukaiset luon-
nontilaiset tai sen kaltaiset vesiluontotyypit
(mm. lahteet)

e Metsilain (10 §) erityisen tarkeit elinympa-
ristot

e  Muut luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta huomionarvoiset kohteet tai muutoin
huomionarvoiset lajit

Yleiskaavaa laadittaessa (selvityksissa ja kaavarat-
kaisussa) huomio kiinnitetdén erityisesti luontoar-
vojen turvaamiseen muuttuvan maankayton alu-
eella. Nyt laadittavassa Imatran yleiskaavassa luon-
toarvot on huomioitu moninaisin alue-, kohde- ja
viivamerkinnéin niihin liittyvine méaarayksineen.
Luontoa ja viherverkkoa koskevia méaarayksia on
myo0s ns. yleisissd maarayksissa, jotka koskevat
koko kaava-aluetta.

Kaavaehdotuksen laatimisessa on otettu huomioon
ELY-keskuksen lausunto yleiskaavaluonnoksesta,
jonka mukaan Saarlammen alueen liito-oravan kul-
kuyhteystarve tulee lisiti kaavakarttaan. Muutoin
ELYn nikemyksen mukaan luontoselvitysten tulok-
set on huomioitu kaavoituksen edetessi. Tarkempia
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selvityksia laaditaan tarvittaessa asemakaavojen yh-
teydessa. Tillaisia ovat mm. vuonna 2022 laaditut
Pelkolan, Imatrankosken-P#ssiniemen, Imatran-
kosken, Ritikankosken ja Linnankosken peltojen
luontoselvitykset.

Imatran kaupunki on lisdksi vuonna 2022 teettanyt
toisen liito-oravaselvityksen Karhuméen-Lempukan
ja Mustalammen ympariston alueille nyt laadittavaa
yleiskaavaa varten. Tavoitteena on ollut varmistaa,
ettd selvityksid on useammalta kaudelta. Merkkeja
liito-oravan esiintymisesta alueella ei téallakdan ker-
taa saatu. Alueelta ei myoskaan ole tehty liito-ora-
vahavaintoja muissa kartoituksissa (laji.fi).

Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

Melu

Yleiskaavakartan yleisissa maarayksissa on huomi-
oitu melu seuraavasti: Koko kaava-alueella on me-
luntorjuntatarvetta lilkennemelua vastaan. Yleis-
kaavan yhteydessi on laadittu meluselvitys (WSP,
25.2.2021), jonka tulokset tulee ottaa tarkemmassa
suunnittelussa huomioon. My6s runkomelu- ja ta-
rindhaitat seka niiden vaikutukset rakentamiseen
on otettava huomioon tarkemmassa suunnittelussa.
Mikili teollisuusalueiden, Immolan ampumaradan,
Kurkvuoren moottoriurheiluradan tai muiden me-
lua aiheuttavien toimintojen laheisyyteen suunni-
tellaan sijoitettavaksi uusia melulle herkkia toimin-
toja, on asemakaavoituksessa ja rakennussuunnitte-
lussa otettava huomioon meluntorjunta siten, etta
valtioneuvoston asetuksen mukaiset melutason oh-
jearvot eivit ylity.

Pohjavesialueet

Kaakkois-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparis-
tokeskus (ELY-keskus) on tarkastanut Imatran poh-
javesialueiden luokitukset ja rajaukset vesienhoidon
ja merenhoidon jarjestimisesta annetun lain
(1299/2004) mukaisiksi ja ne on merkitty ympéris-
tonsuojelun tietojarjestelmain. Yleiskaavassa on
osoitettu paivitetyt rajaukset ja luokitukset Ve-
sioronkankaan vedenhankintaa varten tarkeille
pohjavesialueelle (I 1k) seka muille vedenhankinta-
kayttoon soveltuville pohjavesialueille (II 1k), joita
ovat Korvenkanta, Teppanala, Saarlampi ja Lam-
massaari.

Aaponkatu
Aaponkadun pohjoispuoleinen, asemakaavassa

osoitettu VL/s -alue on huomioitu yleiskaavassa
A1/L1 -merkinnallad. /Li-merkinti edellyttaa, etta
luontoarvot otetaan huomioon tarkemmassa suun-
nittelussa - esimerkiksi voimassa olevaa asemakaa-
vaa muutettaessa. Asemakaavoitetulla alueella
yleiskaava ei ole voimassa, joten voimassa oleva
kaavamerkinta talla alueella on asemakaavan mu-
kainen VL/s.

23.3.2022

7 Eteld-Karjalan pelastuslaitos
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Suunnittelualueelle on ominaista sen sijainti toi-
saalta Saimaan rannalla ja saarissa sekda myos kes-
kella jo rakennettua ymparistoa. Tuleva lisarakenta-
minen yhdessid muiden jo olemassa olevien toimin-
tojen kanssa lisda arvioidemme mukaan alueen elin-
voimaisuutta ja kaytettdvyytta entisestaan, mutta
vaikuttaa samalla osaltaan alueen henkilo- ja palo-
turvallisuusriskien hallintaan ja varmistamiseen.

Riskiluokkien maéritysperusteena kiytetdaan regres-
siomallilla maaritettyd riskitasoa. Regressiomallin
selittdjina ovat asukasluku, kerrosala ja niiden yh-
teisvaikutus. Malli on kehitetty toteutuneiden ra-
kennuspalojenperusteella ja sen avulla ennustetaan
riskitaso kullekin 1 km x 1 km ruudulle. Huomioita-
vaa on, ettd suunniteltujen muutosten toteutuessa
alueiden riskiluokat voivat muuttua asutuksen laaje-
tessa Saimaalle pdin ja vastaavasti keskusta-aluei-
den tiivistyessi entisestdan.

Raideliikenteen kehittdmiselld lnodaan myos posi-
tiivisia edellytyksia alueen kéytettavyyteen ja turval-
lisuuteen. Lisdksi joukkoliikenteen ja pyoriilyn ke-
hittiminen mm. tyomatkaliikkumiseen ndhdaan
osaltaan turvallisuutta lisiaviana asiana pienentden
mahdollista liikenteen onnettomuusriskia.

Eteld-Karjalan pelastuslaitoksen nikemyksen mu-
kaan henkilo- ja paloturvallisuusasioiden oikea-ai-
kaisella ja etupainotteisella huomioimisella voidaan
saavuttaa mielekkaitd lopputuloksia osana inves-
tointihankkeiden suunnittelua ja toteutusta. Keskei-
sessi asemassa ovat riittdva vuorovaikutus ja tie-
donvaihto seka yhteistyo eritoimijoiden kesken ris-
kien tunnistamiseen ja niiden hallintaan liittyvissa
asioissa.

Yksittaisind huomioina pelastuslaitos esittaa alueen
jatkosuunnittelussa huomioitavaksi seuraavia seik-
koja:

- Yhdyskuntatekninen huolto; Sammutusveden saa-
tavuus alueen pelastustoimen tarpeisiin tulee huo-
mioida (pelastuslaki 379/2011 308). Tama4 asia-
kohta korostuu erityisesti rakennettaessa keskelle
jo rakennettua aluetta.

- Pelastustiejirjestelyt; Pelastuskaluston kaytto-
mahdollisuudet onnettomuus- ja vaaratilanteissa
tulee turvata (pelastuslaki 379/2011 118). Pelas-
tustiejarjestelyjen osalta keskeisesti huomioitavia
paikkoja ovat mm. alueen saaret ja tiivisti raken-
nettu infrastruktuuri.

- Ovako Imatra Oy Ab muuttuminen turvallisuus-
selvityslaitokseksi (entinen lupalaitos) vaarallisten
kemikaalien kisittelyn ja varastoinnin niakokul-
masta. Tama vaikuttanee myos laitoksen konsul-
tointivyohykkeen suuruuteen.

Ovako Imatra Oy Ab: n ja Imatran kaupungin yhtei-
nen kokous on jarjestetty 2.11.2022 yleiskaavan val-
misteluun liittyen. Ovako Imatra Oy Ab on Tukesin
valvoma lupalaitos, mutta se ei ole Seveso III -di-
rektiivin mukainen suuronnettomuusvaarallinen
laitos. Ovakon alueella kuitenkin toimii Oy Linde
Gas Ab, joka on ns. toimintaperiaateasiakirjalaitos
ja siten Seveso ITI-direktiivin mukainen laitos.

Yleiskaavan yhteydessa on selvitetty milla tavalla
laitosten toiminnan kehittamiseen tulisi yleiskaa-
voituksessa mahdollisesti varautua ja onko nakopii-
rissé, ettd suunnitelmat muuttavat konsultointi-
vyohykkeiden laajuutta. Muutoksia suojavyohykkei-
siin ei kuitenkaan paadytty tekemaén.

Lausunto merkitdan tiedoksi ja jatkosuunnittelussa
huomioitavaksi.

23.3.2022

8 Vanhusneuvosto

Vanhusneuvosto kisitteli lausuntopyyntoa kokouk-
sessaan 23.3.2022 § 12 ja paitti lausuntonaan tukea
yleiskaavan "Kokoaan suurempi Imatra 2040” luon-
nosta silla poikkeuksella, ettd Lempukan ja Hos-
seinlahden alueen rannat ja metsit tulee sailyttaa
luontoalueina ja yleisessa virkistyskaytossd niin
oman kaupunkimme kaikenikiisille asukkaille kuin

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
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matkailijoillekin. Rakentamista ei tule sallia alu-
eella.

23.3.2022 | 9 Vaylavirasto Laadittava yleiskaava on luonteeltaan yleispiirtei-
Rautatiet nen aluevarauskaava, mika vaikuttaa yleiskaavaan
Kaavakartalla LR-alue tulisi esittdd yleiskaavan | esitystapaan ja -tarkkuuteen.
tarkkuustaso huomioiden Imatran tavararatapi-
han lisdksi ainakin Pelkolan ratapihan alueella. Yleiskaavassa ei ole osoitettu LR-alueita lukuunot-
Yleiskaavan maarayksissa ja selostuksessa tulisi li- tamatta Imatran tavararatapihan kohtaa, jossa LR-
sdksi huomioida, ettd Imatran alueella on yksi lii- alue sijoittuu keskeiseen yhdyskuntarakenteeseen ja
kennepaikka, joka kasittda Imatran aseman, muodostaa sitd jakavan elementin. LR-alue on 0soi-
Imatra tavaran, sekd rautatien Imatra tava- tettu télla alueella erillisella merkinnalla niissa koh-
rasta aina valtakunnan rajalle saakka. Imatrankos- | dissa, joissa rautatieliikenteen alue on leveimmil-
ken asema-alueeseen tulisi viitata liikennepaikan- laan, muilta osin viivamerkinnalla. LR-aluemer-
osana. Rajaliikenteessd on huomioitavaa, ettd Imat- | kinti on tarkistettu voimassa olevan asemakaavan
rankosken asema toimii henkiloliikenteen osalta mukaiseksi. Vuoksenniskantien eteldpuolella alue
raja-asemana. on osin asemakaavoittamatonta ja sielld aluerajaus
noudattelee Vayldn maanomistusta.

Vesiviylat

Kaavakartalle on merkitty kaava-alueella sijaitsevat | Imatrankoskelle on osoitettu maakuntakaavan mu-

Vaylaviraston yllapitamat vesivaylat, joihin liittyvid | kaisesti seudullinen henkil6junaliikenteen

kiinteitd merenkulun turvalaitteita sijaitsee Haapa- | asema/liikennepaikka. Imatrankosken ja Vuoksen-

saaressa, Mikonsaaressa ja Kuusikkosaaressa kaava- | niskan maankéyt6ssa varaudutaan maakunnalli-

merkinnalla retkeily- ja ulkoilualue (VR) ja Kallio- seen taajamajunaliikenteeseen ja sen edellyttimain

saaressa merkinilld ymparistovaikutuksiltaan mer- | viesto- ja tyopaikkamaardan asemanseuduilla.

kittavien teollisuustoimintojen alue (TT). Suunnitelmissa on ollut, ettd raja-asematoimintojen
siirtyessd kokonaan Imatrankoskelta Pelkolaan
Imatrankosken ratapiha olisi mahdollista purkaa
osittain.
Rajavyohykkeelli ja Pelkolassa yleiskaavamerkin-
t6ja on tarkistettu Rajavartiolaitoksen kanssa kayty-
jen keskustelujen mukaisesti. Pelkolassa Rajatar-
kastusasema on osoitettu Rajavartiolaitoksen, Tul-
lin ja Valviran kayttoon tarkoitettuna alueena (EP-
2).
Vesivaylien osalta lausunto merkitdin tiedoksi.
Selostusta on tarkennettu Vaylaviraston lausunnon
mukaisesti (luku 4; Suunnittelualueen alueidenkay-
tolliset 1ahtokohdat). Samalla on huomioitu, etta
lahtokohdat ovat suunnittelun aikana muuttuneet
muuttuneet Venijan liikenteeseen liittyvien muu-
tosten ja epavarmuuksien takia.

24.3.2022 | 10 Imatran Vesi

Kommentti kaavaselostuksen tiahin kohtaan:

“Imatran Vesi on kdynnistanyt esisuunnittelun Mel-
tolan jatevesipuhdistamon saneerauksesta. Toisena
vaihtoehtona on alustavasti pohdittu uuden puhdis-
tamon rakentamista Vuoksen vastakkaiselle ran-
nalle. Nykyisen Meltolan jaitevedenpuhdistamon
alueelle jdisi siirtopumppaamo, josta tuleva jitevesi
pumpattaisiin siirtolinjaa pitkin uudelle puhdista-
molle. Uudesta puhdistamosta ei ole tehty paatok-
sid, mutta seudulliselle yhteishankkeelle ei niilla
ndkyminen ole edellytyksia (Lappeenrantaan raken-
netaan uusi jatevedenpuhdistamo Lappeenrannan
jatevesia varten).”

Imatran Vesi on kidynnistanyt Meltolan jiteveden-
puhdistamon saneerauksen. Tulevaisuuden yhtena
vaihtoehtona on alustavasti pohdittu uuden puhdis-

Yleiskaavan laatimisen aikana on ilmennyt, etta
maakunnallinen laitos ei ole toteutettavissa talou-
dellisesti perustellulla tavalla Imatran Meltolaan,
joten uuden puhdistamon varauksesta Meltolaan on
luovuttu yleiskaavan ehdotusvaiheessa. Puhdistamo
on toteutumassa Lappeenrantaan, mihin on myos
Etelda-Karjalan 2. vaihemaakuntakaavassa varau-
duttu.
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tamon rakentamista Vuoksen vastakkaiselle ran-
nalle. Nykyisen Meltolan jatevedenpuhdistamon
alueelle jiisi siirtopumppaamo, josta tuleva jitevesi
pumpattaisiin siirtolinjaa pitkin uudelle puhdista-
molle.

25.3.2022

11 Kainuun ELY-keskus

Kainuun ELY-keskus antaa valtakunnallisenapato-
turvallisuusviranomaisena kaavaluonnoksesta pato-
turvallisuutta koskevan lausunnon.

Kaavaselostuksessa ei ole kasitelty patoja ja patotur-
vallisuutta ja silté osin sité tulisi tiydentaa. Alueella
sijaitsee kolme patoturvallisuuslain (494/2009) 11
§:n mukaisesti luokiteltua patoa:

- Luokkaan 1 kuuluva Imatrankosken voimalaitok-
sen pato. Luokkaani luokitellaan pato, joka onnet-
tomuuden sattuessa aiheuttaa vaaran ihmishen-
gelle ja terveydelle taikka huomattavan vaaranym-
paristolle tai omaisuudelle.

- Luokkaan 2 kuuluva Tainionkosken voimalaitok-
sen pato. Luokkaan2 luokitellaan pato, joka on-
nettomuuden sattuessa saattaa aiheuttaa vaaran
terveydelle taikka viahaista suurempaa vaaraa ym-
paristolle tai omaisuudelle.

- Luokkaan 3 kuuluva Imatran teridstehtaan jateal-
taiden pato. Luokkaan 3 luokitellaan pato, joka
onnettomuuden sattuessa saattaa aiheuttaa vain
vahaistad vaaraa.

Padolla tarkoitetaan kaikkia samaan padotukseen
kuuluvia rakennelmia ja laitteita, joita ovat mm. voi-
malaitos- ja sddnnostelyrakenteet, muut betoni- ja
maapatojaksot sekd padotukseen liittyvit kuivatus-
jarjestelyt.

Vuoksessa sijaitsevat Tainionkosken ja Imatrankos-
ken voimalaitosalueeton kaavakarttaluonnoksessa
esitetty energianhuollon alueiksi, teollisenmittakaa-
van voimalaitosalueet (EN1 ). Kuitenkin kaikki
Imatrankosken voimalaitoksen maapatojaksot sijait-
sevat alueilla, joissa kaavamerkintd on lahivirkistys-
alue (VL) seka urheilu- ja virkistyspalveluiden alue
(VU). Kaikessa kaavoituksessa ja rakentamisessa tu-
lee huomioida edelld mainitut luokitellut padot si-
ten, ettd toimenpiteilld ei aiheuteta vaaraa niiden-
turvallisuudelle. Alempiasteisissa kaavoissa olisi
syyta merkitd padot kaavakarttaan ja huomioida ne
my6s kaavamadrayksissa.

Patoturvallisuuslainsaddanto ei aseta esteitd raken-
tamiselle padonvahingonvaara-alueelle. Vahingon-
vaara-alueella tarkoitetaan aluetta, jolle vesi pato-
murtuman seurauksena virtaisi. Asuinrakennukset
ja alueen infrastruktuurin kannalta merkittavat ra-
kenteet olisi hyvd mahdollisuuksien mukaan suun-
nitella ja rakentaa siten, etti niille ei aiheutuisi va-
hinkoa mahdollisessa onnettomuustilanteessa.

Lisarakentaminen Tainionkosken voimalaitoksen
padon vahingonvaara-alueelle saattaa aiheuttaa pa-
don luokan korotustarpeen. Luokankorotuksesta
saattaisi aiheutua patoturvallisuuslainsdadannosta
koituvia lisdvelvoitteita padon omistajalle.

Kaavaselostusta (luku 8, kaavaratkaisun kuvaus) on
tdydennetty patojen ja patoturvallisuuden osalta.

Koko kaava-aluetta koskeviin yleisiin maarayksiin
on lisdtty: "Yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa
ja rakentamisessa tulee huomioida luokitellut padot
siten, ettd toimenpiteilld ei aiheuteta vaaraa niiden
turvallisuudelle.”

Yleisten médraysten yhteydessa tuodaan esiin, ettd
Imatran alueella sijaitsee kolme patoturvallisuus-
lain (494/2009) 11 §:n mukaisesti luokiteltua
patoa:

- Luokkaan 1 kuuluva Imatrankosken voima-
laitoksen pato. Luokkaan 1 luokitellaan
pato, joka onnettomuuden sattuessa aiheut-
taa vaaran ihmishengelle ja terveydelle
taikka huomattavan vaaranymparistolle tai
omaisuudelle.

- Luokkaan 2 kuuluva Tainionkosken voima-
laitoksen pato. Luokkaan 2 luokitellaan
pato, joka onnettomuuden sattuessa saattaa
aiheuttaa vaaran terveydelle taikka vahaista
suurempaa vaaraa ymparistolle tai omai-
suudelle.

- Luokkaan 3 kuuluva Imatran terastehtaan
jatealtaiden pato. Luokkaan 3 luokitellaan
pato, joka onnettomuuden sattuessa saattaa
aiheuttaa vain vahaista vaaraa.
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12 Fingrid Oyj

Imatran alueelle sijoittuu nykyisin useita Fingridin
110 kV voimajohtoja ja sihk6asemia. Toimme edelli-
sessd lausunnossamme esille Imatraa koskevat voi-
majohtohankkeet. Fingrid on sittemmin jatkanut
Imatran alueelle sijoittuvan voimajohtoverkoston-
kehittamista (mm. 2 x 110 kV voimajohdon raken-
tamishanke Vuoksi-Onnela on valmistunut). Paivi-
tetty kartta timéanhetkisesta tilanteesta on kuvassa
1. Siind on esitettyseuraavat hankkeet ja tarpeet:

- 400 kV voimajohtohanke Vuoksi-Kontiolahti. Pi-
demmilla aikavililla kantaverkon kehittdmisessa
on varauduttu uuteen 400 kV voimajohtoyhtey-
teen Vuoksi-Kontiolahti. Sen reitti sijoittuu Imat-
ran alueella uuteen maastokaytavaankaupungin
itdosaan. Fingrid teki kyseisestd voimajohtohank-
keestamaakuntakaavaa palvelevan taustaselvityk-
sen vuonna 2007. Eteld-Karjalanmaakuntakaa-
vassa on varaus tille uudelle 400 kV voimajoh-
dolle merkinnélld paasidhkolinja, ohjeellinen.

- 110 kV voimajohdon Imatra-Juva rakennushanke
on kidynnissi ja se otetaan kaytt6on vuoden 2022
loppuun mennessi ks. www.fingrid.fi/kanta-
verkko/suunnittelu-ja-rakentaminen/voimajoh-

dot/imatra---huutokoski

- Fingrid on tunnistanut tarpeen kehittda 110 kV
voimajohtoa Vuoksen ja Imatranvalilld. Fingridilla
on voimassa kayttooikeuden lunastus puretun Yl-
likkala — Imatravoimajohdon johtoalueesta. Ky-
seinen johtokaytava tulisi siilyttda Fingridin tule-
via tarpeita varten.

T

i(ufen é(lleilisell.éi- keffali:al lausuimme, kaavoituksen
taytyy mahdollistaa valtakunnallisesti merkittavien
voimansiirtoyhteyksien ylldpito ja kehittdiminen.

Yleiskaavaluonnoksessa ei ole otettu kantaa voima-
johtoihin, ja asia voi jai edelleen kaavanlaatijan
harkintaan. Yleiskaavaluonnoksen pohjalta esi-
tamme viela, etta pitdisiko nykyiset ja tulevat voi-
majohdot kuitenkin osoittaa omilla merkinnéillaan
kaavakartalla. Se olisi my6s linjassa sille, etti yleis-
kaavassa on esitetty energiahuollon alueet ja muuta
kehittyvaa infrastruktuuria. Yleiskaava on muutoin-
kin melko tarkka aluevarauksiltaan. Toisaalta voi-
majohto myo0s rajoittaa myos jonkin verran muun

Voimajohtoja ei osoitettu yleiskaavaluonnoksessa.
Olemassa olevat voimajohdot

(suurjannitejohdot 110-400 kV) on nyt lisitty yleis-
kaavaehdotukseen Maanmittauslaitoksen maasto-
tietokannan tietojen mukaan. Uusi voimajohto -
merkinnalla on lisdksi osoitettu suunnitellut voima-
johdot tai tulevaisuudessa kehitettavit voimajohto-
yhteydet (suurjannitejohdot 110—400 kV).

Kaakkois-Suomen rajavartiosto on aiemmassa kaa-
van valmisteluvaiheessa lausunut Vuoksi-Kontio-
lahti 400 kV voimajohtohankkeesta, etta “erityisesti
Imatran rajaylityspaikan alueella sekd maastorajalla
ainakin valilld Raikkola-Varpaanlahti voimajohto
sijaitsee liian 1dhelld valtakunnanrajaa. Toteutues-
saan voimajohto vaikeuttaisi rajavartiolaissa
(578/2005) mairitetyn rajajarjestyksen ja rajatur-
vallisuuden ylldpitoa. Lihimmilld4an uuden voima-
johtolinjan itdreuna voisi rajavartioston mukaan si-
jaita Pilarikuusenkatu-Vaitti tasalla.”

Yleiskaavaluonnoksessa osoitettiin voimassa olevan
maakuntakaavan mukainen voimajohtolinja 400 kV
valilld Vuoksi-Kontiolahti. Maakuntaliitossa on vi-
reilld maakuntakaavan uudistamisty0, jonka yhtey-
dessa voimajohtoasiaa on selvitelty yhdessa Fingri-
din kanssa.

Fingrid toimitti syyskuussa.2023 maakuntaliitolle
uuden reitin ko. voimajohdolle. Uudessa linjauk-
sessa reitti on lahes kokonaan rajavyohykkeen ulko-
puolella lukuunottamatta Pelkolan kohtaa, jossa on
rautatie ja asutusta.

Fingrid on tarkentanut edelleen voimajohdon reittia
yhdessa Rajavartiolaitoksen kanssa helmikuussa
2024. Tama reitti on osoitettu Imatran yleiskaava-
ehdotuksessa.
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maankayton kehittdmista ja rakentamista. Merkin-
nét yleiskaavassa siirtavét tietoa ja ohjaavat alempia
kaavatasoja sekad rakentamista, mika on tarkeaa
kantaverkon sujuvan kehittdmisen kannalta.

Maakuntakaavan voimajohtomerkinti olisi hyva
lahtokohta uutta 400 kV voimajohtoa Vuoksi-Kon-
tiolahti koskevalle merkinnille (ohjeellinen voima-
johto). Fingridin lunastukseen perustuva Vuoksi-
Imatra yhteystarve olisi hyvé osoittaa kaavassa voi-
majohdon yhteystarpeena (vaikka suuri osa siitd on
Lappeenrannan puolella). 110 kV hankkeella
Imatra-Juva ei ole vastaavaa kiytdnnon merkitysta
kaavamerkintjen kannalta, koska se on jo raken-
teilla. Sahkéasemien merkinta riippuu yleiskaavan-
tarkkuudesta ja siiné voi kayttaa harkintaa.

Yleiskaavaluonnoksessa on voimajohtojen tuntu-
massa jonkin verran kehittyviaa ja muuttuvaa maan-
kayttoa. Niiden tarkemmassa suunnittelussa, toteu-
tuksessa ja rakennusten sijoituksessa taytyy ottaa
huomioon voimajohtoalueet. Fingridilla ei ole varsi-
naisesti huomauttamista yleiskaavan ratkaisusta.

Tata kaavoitusasiaa Fingrid Oyj:ssa hoitaa Mika
Penttild puh. 030 395 5230.

Fingrid Oyj:n voimajohdot ovat maankaytto- ja ra-
kennuslain (132/1999) 22 § tarkoittamia voimajoh-
toja. Muiden kuin Fingrid Oyj:n omistamien voima-
johtojen osalta teidin tulee pyytaa erillinen lausunto
voimajohtojen omistajalta. Yleis- ja asemakaavat,
joissa on Fingrid Oyj:n voimajohtoja tai muita toi-
mintoja, pyyddmme ldhettiméaan lausunnolle mie-
luiten sdhkoiseni osoitteeseen kirjaamo@fingrid.fi
tai kirjallisena osoitteella Fingrid Oyj, Maankaytto
ja ymparisto, PL530, 00101 HELSINKI.

27.3.2022

13 Imatran seudun luonnonsuojeluyhdistys

ry

Imatran yleiskaava 2040 tulee olemaan jo syntyes-
sddn ajastaan jéljessa, ellei nyt julkaistua luonnosta
muokata vastaamaan ilmastonmuutoksen hillitse-
misen, luontokadon pysayttamisen ja kuntalaisten
hyvinvoinnin asettamia vaatimuksia. Vuonna 2020
kaavan valmisteluvaiheessa Imatran seudun luon-
nonsuojeluyhdistys esitti vaihtoehtoiset kaavoitus-
ldhtokohdat (Imatran ymparistévastuullinen yleis-
kaava 2040, liitteens) vastaamaan edelld mainittuja
vaatimuksia, jotka kaavaluonnoksessa tuntuvat suu-
relta osin unohtuneen.

Yleiskaavan 2040 tavoitteena ilmaistaan olevan
“edistaa ilmastonmuutosta hillitsevan yhdyskunta-
rakenteen kehittdmist ja tiivistad nykyista yhdys-
kuntarakennetta”, mutta toteutuessaan tdma kaava-
luonnos merkitsisi esim. asutuksen levittdmista vir-
kistyskayton, luonnon ja maiseman kannalta arvok-
kaille Saimaan rantametsille Hosseinlahdella ja
Lempukassa. Siina raivattaisiin yksi kunnan suu-
rimmista hakkaamattomista metsdalueista pihanur-
mikoksi.

Ilmastokestdvd kaavoitus

Yleiskaava kuulutettiin vireille jo vuonna 2016 ja
sitd on valmisteltu kolmen valtuustokauden aikana.
Yleiskaavan valmistelussa ovat korostuneet erityi-
sesti Saimaan ranta-alueisiin liittyneet ristiriitaiset
tavoitteet ja pyrkimykset. Yleiskaavan poliittisessa
ohjauksessa on tapahtunut ldhes tayskadnnos ran-
tojen kdyton suhteen. Suunnittelun alkuvaiheessa
poliittinen ohjaus tavoitteli rantojen hyodyntamista
ldhes maksimaalisesti rakentamiseen ja sittemmin
kannanotot rantojen kaytosta ovat olleet jakautu-
neemmat.

Juridisesti voimassa oleva maakuntakaava ohjaa
yleiskaavan sisaltévaatimusten ohella (MRL) yleis-
kaavan laatimista. Kaavaluonnoksesta saadun pa-
lautteen mukaan Eteld-Karjalan liitto piti yleiskaa-
valuonnosta maakuntakaavan mukaisena.

Tyon yhteydessi on selvitetty ilmastositoumukset
kansainvaliselld, kansallisella, maakunnallisella ja
paikallisella tasolla. Yleiskaavaluonnoksesta laadit-
tiin ilmastovaikutusten arviointi, jonka arviointime-
netelmana kaytettiin [lmastotavoitteita edistava
kaavoitus -oppaan (YM 2015) pohjalta jalostettua
arviointikehikkoa. Arviointikehikkoon valittiin ne
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Asutuksen laajentaminen ei my6skdan tue tavoitetta
kehittada monipuolisia virkistys- ja matkailumahdol-
lisuuksia. Uutta asuinaluetta perustellaan asukaslu-
vun noin 4 000 odotetulla kasvulla, vaikka samalla
mainitaan vden vihenevin vuosittain 300—400
asukkaalla. Vuosina 2020 ja 2021 vikiluku on laske-
nut yli 400 asukkaalla (www.imatra.fi/tietoa-imat-
rasta/tilastot/véestotilastot ). Sitran vaestoselvityk-
sen ennusteen mukaan Imatran vikiluku vuonna
2040 on 21 500 eli asukkaita on yli 4 000 vahem-
man kuin nykyisin (www.sitra.fi/julkaisut/vaesto-

selvitys-2040 ).
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Vuosien 2020 ja 2021 vdestokehitys. Kuva Imatran
kaupungin sivulta kohdasta Tietoa Imatrasta/Ti-
lastot/Viestotilastot/Vdestomuutos Imatralla
(www.imatra.fi/tietoa-imatrasta/tilastot/vdestoti-
lastot ).

Maankaytt6- ja rakennuslaki on uudistumassa

- Ympairistoministerion tiedotteessa todetaan: "Uu-
distuksen paitavoitteita ovat hiilineutraali yhteis-
kunta, luonnon monimuotoisuuden vahvistami-
nen, rakentamisen laadun parantaminen seki di-
gitalisaation edistiminen” (https://ym.fi/maan-
kaytto-ja-rakennuslaki )

- Nyt valmisteluvaiheessa olevassa Imatran yleis-
kaavassa 2040 olisi ehdottomasti otettava huomi-
oon maank&ytto- ja rakennuslain uudistuksen
paatavoitteet, eli juuri ne padperiaatteet, jotka
toimme esiin aiemmassa valmisteluvaiheen lau-
sunnossa kaavoitusldahtokohdat (Imatran ympé-
ristévastuullinen yleiskaava 2040) luonnon moni-
muotoisuuden parantamisesta ja hiilivarastojen
turvaamisesta ja kasvattamisesta ilmastonmuu-
toksen hillitsemiseksi.

Kansainviliset tavoitteet luontokadon pyséayttami-

sen osalta on unohdettu

- Uusien EU-tason paitosten mukaisten vahim-
maissuojeluméirien (10 %...30 %) seka ennallista-
mistavoitteiden ja velvoitteiden huomioiminen
(https://ec.europa.eu/commission/presscor-
ner/detail/fi/ip 20 884

- Kunnalla on yksinoikeus kaavoituksessa, mutta
silla on my0s suuri vastuu luonnosta. Kunnan on
osoitettava riittdva maara pysyvia suojelualueita
luonnon monimuotoisuuden sailyttimiseksi/pa-
rantamiseksi seka tarvittaessa myos ennallistet-
tava heikentynytta luontoa.

ilmastovaikutusten kannalta keskeiset teemat ja kri-
teerit, jotka ovat yleiskaavatasolla oleellisia, ja joi-
hin yleiskaavoituksella voidaan vaikuttaa. Naita
ovat:

+ Alue- ja yhdyskuntarakenne

« Liikkuminen

+ Energia

» Luonnonvarojen kiytto ja viherrakenne

« Ilmastonmuutokseen sopeutuminen

Ilmastovaikutusarvioinnin johtopaatokset on huo-
mioitu kaavaehdotuksen laadinnassa.

Saimaanranta

Saimaanrannan uutta asuntoaluetta perusteltiin
yleiskaavaluonnoksessa harkittuna nykyisen raken-
teen laajennuksena, jolla tavoiteltiin uusia asuk-
kaita ja elinvoiman lisddmista. Sen nihtiin vahvista-
van entisestadn Ukonniemen seudullisesti merkitta-
vaa palvelukokonaisuutta ja kytkevin sen tehok-
kaan joukkoliikenteen runkoyhteyden piiriin.
Saimaan ranta-alueita oli tarkoitus avata vaiheittain
ja kysynnian mukaan rakentamisen piiriin nykyisen
yhdyskuntarakenteen jatkeena. Ilmastovaikutusten
arvioinnissa todettiin, ettd Saimaanrannan uusi
asuminen tukisi joukkoliikenteen ulottamista kylpy-
laalueelle, mutta kokonaisuutena rakentamisaluei-
den laajentaminen my6s hajauttaisi maankayttoa.
Uuden alueen rakentuminen Saimaan rantaan va-
hentiisi olemassa olevien metsien hiilinieluja. Yleis-
kaavaluonnoksessa esitettiin reunaehtoja rakenta-
miselle sekd kaavamerkinnoin ja mairayksin (huo-
mioiden myo0s koko kaava-aluetta koskevat yleis-
madrdykset), jotka perustuivat alueen luonto- ja vir-
kistysarvoihin.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan. Ainoastaan Mustalammen pohjoispuo-
lella yleiskaavaan on jitetty varaus uudelle taajama-
toimintojen alueelle (A2). Varaus kytkeytyy olevaan
yhdyskuntarakenteeseen, jossa asutusta on jo ny-
kyiselladan 1ahempana rantaa kuin Lempukka-Hos-
seinlahden alueella. Lisiksi alue sijaitsee kauem-
pana Imatran kylpylasta ja Ukonniemesta ja niita
ymparoivista virkistyksen ja vapaa-ajan ydinalu-
eista.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpylidn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
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- Kaavaluonnoksessa on hajautettu rakentamista
rannoille ja etddmmaille keskustoista, vaikka ym-
paristoministeri6 ohjeistaa kuntia kaavoituksessa
yhdyskuntarakenteen tiivistimiseen ja monimuo-
toisuuden sailyttamiseen. Uutta rakentamista ei
siis tule osoittaa Haapasaari-Mikonsaari alueelle
eikd mantereen puolella Ukonniemi, Lempukka,
Hosseinlahti, Mustalampi, Niskalampi-Liippilahti
alueiden vield rakentamattomina ja metsiisina
sdilyneille alueille. Muistutamme edelleen, etta
luonnon monimuotoisuus ja suojelualuevaraukset
tulee ottaa taysimairaisesti huomioon kuten
olemme aiemmassa lausunnossamme esittineet.
Niin toimien voitaisiin saavuttaa EU-paatoksen
mukainen vihimmaistavoite suojelussa.

Luontoselvitysten tulosten virheellinen tulkinta ja
tulosten vihittely

Luontoselvityksessa on havaittu arvokkaita luonto-
kohteita, mutta niit ei ole huomioitu kaavaluon-
noksessa.

- Luontoselvitysten aineiston pistemaiset kohteet ja
havaintojen alueelliset puuttumiset tulkitaan kaa-
voituksessa siten, ettd alueella ei ole niin merkitta-
vid luontoarvoja, etti ne estdisivit rakentamisen,
vaikka todellisuudessa alue on potentiaalinen
uhanalaisten tai muuten tirkeiden lajien ekologi-
nen kaytava lajien siirtymiselle alueilta tosille.

- Kaavoituksessa ei ole huomioitu eiki tarkasteltu
laajemmin alueiden merkitysta lajiston liikkumi-
sen ja siilymisen kannalta. Luontoselvitysten ai-
neistot voivat olla perdisin vain yhdelta kaudelta,
jolloin niiden tulkinnassa tulee noudattaa varovai-
suutta vaarien tulkintojen ehkaisemiseksi. Esi-
merkiksi linnustotieto tulee koota useiden kausien
ajalta ja on tarkasteltava pitempien aikajaksojen
muutoksia (10 vuoden tai jopa 20—30 vuoden
muutoksia) ja tehtava tulosten perusteella tarvit-
taessa alueiden ennallistamista lajien palautta-
miseksi niiden perinteellisille esiintymisalueille.
Nama toimintaperiaatteet patevit kaikille lajeille
seka luontotyypeille, jotta luontokato saataisiin
pysaytettyd kansainvilisten, EU:n, valtakunnallis-
ten seka alueellisten tavoitteiden mukaisesti.

Kaavaesittelytilaisuudessa 8.3.2022 kuntalaiset
kritisoivat jyrkasti rantojen ja metsdalueiden kaa-
voittamista rakentamiselle. Yleinen mielipide vai-
kutti olevan, ettd rannat ja metsit tulee sdilyttaa
kaikkien kuntalaisten ja matkailijoiden virkistys-
jaluontoalueina, eiki niiden kaavoittamista kuvit-
teellisen, suppean ryhmén rakentamistoiveita
tayttamaan tule sallia. Metsien ja virkistysaluei-
den tuhoaminen ei ole mielekastd myoskaan tule-
van erdmuseon kannalta. Vaikka nykyennusteen
mukainen negatiivinen viestokehitys Imatralla
saataisiin kadnnetyksi positiiviseksi, asuntotarve
on hoidettavissa tuhoamatta tirkeitd metsaisia
luontoalueita, joiden kuntalaisille tuottaman fyy-
sisen ja psyykkisen hyvinvoinnin ja matkailullisen
vetovoiman arvo on taloudellisestikin merkittava.

Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Luontoselvitykset ja luontovaikutusten arviointi
Yleiskaavoituksen yhteydessa selvitetdan luontotie-
dot huomioiden luonnonympéristén paikalliset
ominaisuuspiirteet, laadittavan kaavan tarkkuus-
taso ja tarkoitus, muuttuvan maankayton painopis-
tealueet sekd olemassa oleva selvitystieto alueelta.

Imatran yleiskaava-alueen arvokkaiden luontokoh-
teiden méaéarittelyn pasasiallisina aineistoldhteina
ovat olleet:
¢ Imatran yleiskaavan luontoselvitykset
2019—2020 (padasiassa maankaytén muu-
tosalueita koskien), Karri Kuitunen, tay-
dennykset Ramboll Finland Oy
¢ Imatran luonnonsuojeluselvityksen 2000
paivitys (voimassa olevan yleiskaavan mu-
kaiset kohteet)

Tyon aloitusvaiheessa on kiyty ldpi olemassa oleva
lahtGaineisto ja arvioitu sen kattavuus. Tyon aikana
on myos tarkistettu mahdolliset paivittyneet tiedot
avoimista rekistereistd, kuten SYKE:n avoimet paik-
katiedot seka avoin lajitieto (1aji.fi). Ndin ollen esi-
merkiksi liito-oravahavainnoista on tietoa katta-
vasti eri vuosilta.

Lihtbaineistoa on analysoitu, ja arvoalueiden ja
paikkatietoanalyysin avulla luotu tilannekuva selvi-
tysalueen luontoarvoista. Tarkastelun pohjalta on
esitetty ne alueet ja kohteet, jotka ovat olennaisia
huomioida yleiskaavatasoisessa suunnittelussa.

Selvitettivia asioita ovat olleet:

e Luontodirektiivin liitteen IV (a) elidlajit ja
naiden elinymparist6t seka liitteen IV (b)
kasvilajit.

e Luonnonsuojelulain mukaiset suojellut
luontotyypit

e Luonnonsuojelulain mukaiset erityisesti
suojeltavat lajit

e Vesilain (2. luvun 11 §:n) mukaiset luon-
nontilaiset tai sen kaltaiset vesiluontotyypit
(mm. lahteet)

e Metsilain (10 §) erityisen tarkeat elinympa-
ristot

e  Muut luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta huomionarvoiset kohteet tai muutoin
huomionarvoiset lajit

Yleiskaavaa laadittaessa (selvityksissa ja kaavarat-
kaisussa) huomio kiinnitetdén erityisesti luontoar-
vojen turvaamiseen muuttuvan maankayton alu-
eella. Nyt laadittavassa Imatran yleiskaavassa luon-
toarvot on huomioitu moninaisin alue-, kohde- ja
viivamerkinnéin niihin liittyvine maarayksineen.
Luontoa ja viherverkkoa koskevia maariayksia on
myo0s ns. yleisissd maarayksissa, jotka koskevat
koko kaava-aluetta.
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Kaavaehdotuksen laatimisessa on otettu huomioon
ELY-keskuksen lausunto yleiskaavaluonnoksesta,
jonka mukaan Saarlammen alueen liito-oravan kul-
kuyhteystarve tulee lisdtd kaavakarttaan. Muutoin
ELYn nakemyksen mukaan luontoselvitysten tulok-
set on huomioitu kaavoituksen edetessi. Tarkempia
selvityksia laaditaan tarvittaessa asemakaavojen yh-
teydessa. Téllaisia ovat mm. vuonna 2022 laaditut
Pelkolan, Imatrankosken-Passiniemen, Imatran-
kosken, Ritikankosken ja Linnankosken peltojen
luontoselvitykset.

Imatran kaupunki on lisdksi vuonna 2022 teettinyt
toisen liito-oravaselvityksen Karhuméien-Lempukan
ja Mustalammen ympariston alueille nyt laadittavaa
yleiskaavaa varten. Tavoitteena on ollut varmistaa,
ettd selvityksia on useammalta kaudelta. Merkkeja
liito-oravan esiintymisesta alueella ei talldkaan ker-
taa saatu. Alueelta ei myoskaén ole tehty liito-ora-
vahavaintoja muissa kartoituksissa (laji.fi).

Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

28.3.2022

14 Fortum Power and Heat Oy
Kaavaluonnoksessa on osoitettu tieliikenteen, jouk-
koliikenteen ja vesiliikenteen yhteystarpeita.
Vesiliikenteen yhteystarve Saimaalta Imatrankos-
ken tienoille kisittda kanavan Tainionkosken voi-
malaitoksen ohi. Fortum on ollut tietoinen Tainion-
kosken venekanavahankkeesta 19.11.2019 alkaen.
Olemme informoineet hankkeen haasteista ko. pai-
vana. Liitteend muistio. Emme pidd hanketta toteut-
tamiskelpoisena.

Imatrankosken voimalaitoksen ldntinen maapato on
“Tiivistettava hyvin palvelutason joukkoliikenne-
vyohyke” -aluetta, joka kartassa kattaa myos osan
Vuoksea.

Vuoksessa oleva vesiliikenteen yhteystarve Sai-
maalta Imatrankoskelle ulottuu liian ldhelle Imat-
rankosken sddnnostelypatoa. Padon turvallisen kiy-
ton varmistamiseksi on Fortumilla hanke, jossa
puomilla estetdin veneitd ym. vedessa liikkuvia jou-
tumasta liian ldhelle sddnnostelypadon ohijuoksu-
tusluukkuja ja voimalaitoksen yldkanavaa. Puomin
kiinnitys Vuoksen lansirannalla on suunniteltu noin
300 m ylavirtaan sddnnostelypadolta.

Kaavaluonnoksessa ei kisitelld Tainionkosken ja
Imatrankosken voimalaitoksen patoja. Kaavaa on
syyta tdydentda siten, ettd padot tulevat kaavoituk-
sessa huomioiduksi. TAma edesauttaa varmista-
maan, ettd patojen turvallisuus ei vaarannu, etta pa-
tojen turvallisen kayton edellytykset sdilyvit ja ettd
patojen vahingonvaara tulee huomioiduksi. Turval-
lisella kaytolla tarkoitetaan padon kayttoa siten,
ettei kdytosta aiheudu vaaraa ihmishengelle ja ter-
veydelle (Patoturvallisuuslaki 16 §). Tallaista vaaraa
voi aiheutua mm. vesillaliikkujalle voimakkaan vir-
tauksen johdosta. Vahingonvaara tarkoittaa pato-

Vesiliikenteen yhteystarve -merkinnin tausta yleis-
kaavaluonnoksessa liittyi kanavahankeideaan, josta
on sittemmin paitetty luopua. Vesiliikenteen yh-
teystarvetta ei osoiteta yleiskaavaehdotuksessa.
Yleiskaavaehdotuksessa esitetdan kuitenkin Vuok-
sen ymparistoon merkinti "Vesialue, jonka toimin-
nallisuutta kehitetddn”, joka turvaa jatkossa riitta-
vasti vesialueen ja rantavyohykkeen kehittamis-
mahdollisuudet (esim. suunnitteilla olevan kalapu-
ron rakentamisen).

Vuoksen uimaranta -merkintia ei myoskain osoi-
teta kaavaehdotuksessa.

Laadittava yleiskaava on luonteeltaan yleispiirtei-
nen aluevarauskaava, mika vaikuttaa yleiskaavaan
esitystapaan ja -tarkkuuteen. Tiivistettdva hyvian
palvelutason joukkoliikennevyohyke -merkinta liit-
tyy péatieverkkoon ja sen varren maankayton tiivis-
tamispotentiaaliin, jota tutkitaan tarkemmin ase-
makaavoituksessa. Yleiskaavaehdotuksessa merkin-
tda on pyritty kohdentamaan pois vesistoalueelta
kartan mittakaavan ja esitystavan mahdollistamissa
puitteissa.

Kaavaselostusta tdydennetiin patojen ja patotur-
vallisuuden osalta.

Kaavakartan yleisiin masrayksiin on lisatty: "Yksi-
tyiskohtaisemmassa suunnittelussa ja rakentami-
sessa tulee huomioida luokitellut padot siten, etta
toimenpiteilld ei aiheuteta vaaraa niiden turvalli-
suudelle.” Padolla tarkoitetaan kaikkia samaan pa-
dotukseen kuuluvia rakennelmia ja laitteita, joita
ovat mm. voimalaitos- ja sadnnostelyrakenteet,
muut betoni- ja maapatojaksot seki padotukseen
liittyvat kuivatusjarjestelyt.
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onnettomuuden (patosortuman) aiheuttamaa vaa-
raa ihmishengelle, terveydelle, ymparistolle ja omai-
suudelle. Lihinna vaaraa aiheuttaa padon sortuma-
kohdasta padon tausta-alueelle virtaava vesi.

Imatran kaupungilla ei ole tiedossa vahingonvaara-
alueen laajuutta eikd kaupunkisuunnittelun tie-
dossa toistaiseksi ole ollut ohjetta, miten mahdolli-
nen onnettomuusvaara tulisi huomioida kaupunki-
suunnittelussa ja rakentamisessa. Lahtokohtana on
pidetty, ettd padot ovat turvallisia ja niiden turvalli-
suutta valvoo viranomainen.

28.3.2022 | 15 Kaakkois-Suomen Rajavartiosto Kaavaselostusta tarkistetaan lausunnon mukaisesti.

Kaakkois-Suomen rajavartioston nakokulmasta

nayttaa, ettd kaavaluonnoksessa on huomioitu Merkittavasti parannettavan kantatien (62) merkin-

aiemmin sovitut aluevaraukset tulevaisuuden tar- tdan on lisatty mairays: Kantatietd parannettaessa

peita varten. tulee huomioida Imatran rajatarkastusaseman ke-
hittamistarpeet. Myos merkittavasti parannettavan

Selosteen osalta kohdassa 4.11.6 lukee “Imatralla si- | padradan merkintdan on lisatty méaarays: Rata-

jaitsevat Kaakkois-Suomen rajavartioston esikunta | osuutta Imatra—Imatrankoski—raja parannettaessa

ja Raja- ja merivartiokoulun Imatran koulutuskes- tulee huomioida Imatran rajatarkastusaseman ke-

kus seka Pelkolan rajavartioasema”. Kohtaan tulee hittdmistarpeet.

lisata Imatran rajatarkastusasema. Se on Kaakkois-

Suomen rajavartioston alainen yksikko, kuten Pel- Kaakkois-Suomen rajavartiosto on aiemmassa kaa-

kolan rajavartioasemakin. Sama sisilto huomioitava | van valmisteluvaiheessa lausunut Vuoksi-Kontio-

myos kohdassa 9.5. lahti 400 kV voimajohtohankkeesta, ettd “erityisesti
Imatran rajaylityspaikan alueella sekd maastorajalla

Rautatieyhteytti ja kantatietd (62) kehitettdessd tu- | ainakin vililla Raikkola-Varpaanlahti voimajohto

lee huomioida myos Imatran rajatarkastusaseman sijaitsisi liian 1dhelld valtakunnanrajaa. Toteutues-

kehittaminen vastaamaan tarpeita. saan voimajohto vaikeuttaisi rajavartiolaissa
(578/2005) madritetyn rajajarjestyksen ja rajatur-
vallisuuden ylldpitoa. Lihimmilld4an uuden voima-
johtolinjan itdreuna voisi rajavartioston mukaan si-
jaita Pilarikuusenkatu-Vaitti tasalla.” Yleiskaava-
luonnoksessa osoitettiin voimassa olevan maakun-
takaavan mukainen voimajohtolinja.
Maakuntakaavan mukaista 400 kV voimajohtolin-
jaa valilla Vuoksi-Kontiolahti on tarkennettu yleis-
kaavaehdotukseen helmikuussa 2024 Fingridin uu-
simman suunnitelman mukaisesti.

28.3.2022 | 16 Metsiikeskus, Kaakkois-Suomi

Metsékeskus tarkastelee ehdotusta metsilainsaa-
dannonvalvonnan, metsitalouden harjoittamisen ja
sen toimintaedellytysten turvaamisen nakokulmista.

M-ja V-alueet

Metsitalouden alueet ovat selkedsti maaritettyja
kartalla ja kaavamaaradysten tasolla. Virkistysalueita
koskevat kaavamairaykset ovat selkeitd eivatka
aseta rajoituksia metsédnhoidolle, mikd mahdollistaa
metsdnhoitomenetelméin joustavan valinnan koh-
teen erityispiirteiden ja maanomistajan tavoitteiden
mukaisesti.

Aineistosta ei ilmene tietoja virkistysalueiden maan-
omistuksesta. Metsikeskuksen ndkemyksen mu-
kaan virkistysaluemerkint6ja ei tule esittaa yksityi-
sessa omistuksessa oleville alueille, ellei néista ole
erikseen maanomistajan kanssa sovittu.

Yleiskaavassa metsilakia sovelletaan maa- ja metsa-
talouteen ja virkistyskayttoon osoitetuilla alueilla.
Metsikeskus haluaa muistuttaa, ettd alueilla, joilla
ei sovelleta metsilakia ei sovelleta myoskaan lakia
metsatuhojen torjunnasta. Tietyissd kohteissa, eri-
tyisesti vanhoissa kuusikoissa, on riskina kirjanpai-
najatuhojen kehittyminen esimerkiksi kuivuuskau-
sien tai tuulituhojen seurauksena. Kaakkois-Suo-
messa kirjanpainajatuhojen riski on muuta maata

M- ja V-alueet

On huomioitava, etta laadittava yleiskaava on luon-
teeltaan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vai-
kuttaa yleiskaavaan esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Yleiskaavassa on esitetty alueen padkayttotarkoitus,
mutta alue voi pitda sisdllaan myos muita kayttétar-
koituksia.

Virkistysalueet on yleiskaavaehdotuksessa osoitettu
padasiassa voimassa olevien kaavojen mukaisesti.
Yleiskaavan laatimisen yhteydessa on selvitetty
yleiskaavaehdotuksen mukaisille virkistysalueille
mahdollisesti jaavat luvalliset asuin- ja lomaraken-
nukset. Virkistysalueiden rajauksia on tarkistettu
siten, ettd rakennukset sijoittuvat padsaantoisesti
yleiskaavan mukaisille A2 ja M-alueille.

Lisdksi yleiskaavaan on lisatty koko kaava-aluetta
koskeva yleinen méaarays, jonka mukaan "Voimassa
olleen lainsdadannon nojalla myonnetyn luvan pe-
rusteella rakennettua rakennusta saa peruskorjata
ja tuhoutunut rakennus saadaan korvata vastaavalla
uudella rakennuksella.”

1.5.2017 voimaan tulleen lakimuutoksen myd6ta
MRL:n mukaista maisematy6lupaa ei tarvita puiden
kaatamiseen yleiskaavassa maa- ja metsitalousval-
taiseksi alueeksi osoitetuilla alueilla.
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korkeampi ja sopivissa olosuhteissa hyonteistuhot-
voivat levitd my0s talousmetsiin.

SL-alueet

Uusien suojelualueiden tulee olla pitkélle valmistel-
tuja ennen kaavan merkitsemista. Alueille, joille esi-
tetddn suojelualuevarausta, mutta Is-aluetta ei ole
perustettu, ei tule asettaa suojelualuevarausta, ellei
tasta ole neuvoteltu yhteisymmarryksessa kaikkien
osapuolten vililla.

Luo-alueet

Luo-alueina merkitdéan luonnonmonimuotoisuuden
kannalta tarkeita alueita. Metsilaki-kohteiden luo-
merkintéa tulisi yleiskaavojen M-ja V-alueilla valt-
taa. Esitystimme perustelemme silld, ettd alueiden
rajaaminen on metsilain valvontaan perustuva teh-
tava.

Merkitseminen kaavaan aiheuttaa paillekkaistd oh-
jausta ja jos kohteenrajaukset kaavassa ja Metsikes-
kuksessa poikkeavat toisistaan, niin tilanne aiheut-
taa ylimaaraista tyotd muun muassa metsakayttoil-
moitusten kasittelyssi. Luo-merkinnalld merkitdan
usein myos liito-oravan elinymparist6ja tai elinpii-
rid. Myoskaan néita alueita ei lahtokohtaisesti nake-
myksemme mukaan tarvitse kaavassa esittdd M- ja
V-alueilla. Alueet huomioidaan luonnonsuojelulailla
ja metsankayttoilmoituksen kisittelyn yhteydessi
tarkastamme liito-oravan esiintymiset ja ilmoi-
tamme niihin kohdistuvista metsankayttoilmoituk-
sista metsanomistajille ja paikalliselle ELY-keskuk-
selle. Muilla alueilla Metsikeskus ei ole metsien-
kayttoa valvova viranomainen, jolloin merkinnian
kaytto voi olla tarpeellinen.

Yleisestikin ottaen erilaisten elinymparistojen ra-
jaukset ja elididen esiintyminen muuttuvat ajan saa-
tossa. Kaavan staattinen muoto ei siksi sovellu nai-
den alueiden esittamiseen, vaan rajaukset on hyvi
tehda kulloinkin vallitsevan tilanteen mukaan mui-
den prosessien yhteydessi. Sen takia kohteiden esit-
tdminen esim. oikeusvaikutuksettomalla liitekar-
talla on nikemyksemme mukaan parempi vaihto-
ehto, kuin alueiden esittdminen yleiskaavakartalla.

Vaikutusten arviointi

Metsikeskus esittad, ettd kaavoituksen vaikutukset
metsatalouteen arvioidaan yleiskaavan jatkovalmis-
telun yhteydessa. Vaikutuksia metsiatalouden har-
joittamiseen voi olla esimerkiksi kaavojen suojelu-
aluevarauksilla ja suojelumaarayksilla.

Maisematy6lupavaade oli yleiskaavaluonnoksessa
liitetty luonnon arvokohteisiin. Yleiskaavaehdotuk-
sessa maisematy6lupa on liitetty my6s virkistysalu-
eisiin (VL, VR ja VU). Virkistysalueiden maisema-
tyolupaméaarayksiin on tehty myos seuraavat lisdyk-
set: "Maisematyolupaa ei tarvita hyonteistuhojen
korjaamiseen. Vakiintuneiden virkistysreittien on
oltava kayttokelpoisia myos hakkuiden jalkeen.”

SL- ja luo-alueet

Yleiskaavassa on osoitettu luonnonsuojelualueina
(SL) valtion ja yksityisten toimesta jo perustetut
luonnonsuojelualueet. Luonnonsuojeluohjelma-alu-
eina on osoitettu valtion suojelutarkoituksiin hank-
kimat maa-alueet. Lisdksi luonnonsuojelualueina
(SL-1) on osoitettu Imatran kaupungin voimassa
olevissa yleis- ja asemakaavoissa suojelualueina
osoitetut alueet, joita ei kuitenkaan ole perustettu.
Nama4 ovat Imatran kaupungin tai suuryritysten
omistamia alueita.

Lampsinjoki-Halikkaanjoki: Voimassa olevassa
yleiskaavassa jokirannoilla oli laaja
luonnonsuojelualuemerkinta (SL), joka oli tuotu ra-
jauksena myos yleiskaavaluonnokseen. Aluetta ei
ole kuitenkaan perustettu suojelualueeksi.
Yleiskaavaluonnoksessa kaksi pienialaista kohdetta
ko. SL-alueella oli osoitettu luonnonsuojeluohjel-
man alueeksi (Hallikkaanniemen ja Tuomelan leh-
dot sekd Hallikkaan suojelualue). Nama on myos
perustettu suojelualueiksi, joten oikea merkinta
yleiskaavassa niilta osin on suojelualue (SL). Muu
osa vyohykkeesta on yksityisten omistamaa aluetta,
jota on haettu METSO-ohjelmaan. Kaupungin ym-
paristétoimen mukaan ko. alueen luontoarvot eivit
ole muuttuneet, ts. alueella on edelleen suojeluar-
voa, mika tulee huomioida my6s uudessa yleiskaa-
vassa. Yleiskaavaluonnoksen mukainen SL-alue on
yleiskaavaehdotuksessa muutettu luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alueeksi
(luo).

Maankaytto- ja rakennuslain 5 §:n mukaan alueiden
kayton suunnittelussa tulee mm. edistidd luonnon
monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sii-
lymisti. Saman lain 39 §:ssd méiritellaan yleiskaa-
van sisaltévaatimukset, joihin sisdltyy luonnonarvo-
jen vaaliminen. Niin ollen yleiskaavaa varten teh-
dyssa luontoselvityksessa todettuja luontokohteita
ei voi jattaa huomioimatta yleiskaavassa. Luonnon
monimuotoisuuden kannalta merkittavat luontoar-
vot tulee turvata my6s varsinaisten luonnonsuojelu-
alueiden ulkopuolella. Luo-merkinnit perustelevat
myo0s osaltaan muita yleiskaavamerkint6ja, niiden
aluerajauksia ja niihin liittyvid maarayksia, ja ovat
siten tarpeellisia toimintojen yhteensovittamisen
kannalta.

Metsilakia sovelletaan oikeusvaikutteisen yleiskaa-
van alueella maa- ja metsitalouteen ja virkistys-
kayttoon osoitetuilla alueilla. Siltd osin kuin luon-
non monimuotoisuuden turvaaminen koskee Met-
silain 10 §:n mukaisia kohteita, ovat yleiskaavan
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merkinnit maa- ja metsatalousalueella ja virkistys-
alueilla informatiivisia, eika esimerkiksi maisema-
tyolupaa koskeva yleinen maarays koske naita alu-
eita.

Vaikutusten arviointi

Metsikeskus esittia, ettd yleiskaavan yhteydessa ar-
vioitaisiin myos metsatalouteen kohdistuvia vaiku-
tuksia.

Tulee huomioida, etti laadittava yleiskaava on luon-
teeltaan yleispiirteinen aluevarauskaava, joka mah-
dollistaa kaavan yksityiskohtaisen suunnittelun ja
toteuttamisen monilla tavoin. Yleiskaavassa kau-
pungin alueen nykyinen jako taajama- ja maaseutu-
maisiin vyohykkeisiin sdilyy kuitenkin ennallaan ja
yleiskaavassa esitetyt muutokset kohdistuvat paa-
asiassa nykyisen kaupunkirakenteen sisdan. Yleis-
kaavassa mahdollistetaan ldhinni tdydennysraken-
tamista, joten lahtokohtaisesti rakentamisesta met-
sitalouteen aiheutuvat vaikutukset ovat vihiiset.

Maankaytt6- ja rakennusasetuksen mukaan MRA 1
§ yleiskaavan selvitysten on annettava riittavit tie-
dot, jotta voidaan arvioida suunnitelman toteutta-
misen merkittavat valittomat ja vélilliset vaikutuk-
set:

1. ihmisten elinoloihin ja elinympérist6on;

2. maa- ja kallioperdin, veteen, ilmaan ja il-
mastoon;

3. kasvi- ja eldinlajeihin, luonnon monimuo-
toisuuteen ja luonnonvaroihin;

4. alue- ja yhdyskuntarakenteeseen, yhdys-
kunta- ja energiatalouteen seka liikentee-
seen;

5. kaupunkikuvaan, maisemaan, kulttuuripe-
rint6on ja rakennettuun ymparistoon;

6. elinkeinoelamin toimivan kilpailun kehitty-
miseen.

Elinkeinoeldman toimivan kilpailun kehittdmisen
osalta lainsdadannon tavoitteena on lisdtd kunnissa
laadultaan ja maaraltadn riittavaa tonttitarjontaa,
mika mahdollistaa my06s uusien toimijoiden tulon
markkinoille. Kilpailun huomioiminen on tarkeaa
erityisesti kauppa-, asunto- ja tyopaikka-alueita
kaavoitettaessa ja kasvavilla kaupunkiseuduilla.

Edelli olevan mukaisesti (MRA 1 §) yleiskaavoituk-
sessa ei edellyteta vaikutusten arviointia metsita-
louteen.

Yleiskaavaluonnoksen mukaisesta kaavaratkaisusta
on tehty erillinen ilmastovaikutusten arviointi, joka
on valmistunut 8.2.2022. Ty0ssi on selvitetty kaa-
van ilmastovaikutukset mm. seuraavista nakokul-
mista:

e alue- ja yhdyskuntarakenne
liikkuminen
energia
luonnonvarojen kaytto ja viherrakenne
ilmastonmuutokseen sopeutuminen

Ilmastotavoitteita edistavissa yleiskaavassa monet
kysymykset liittyvit osaltaan metsien kaytt6on:
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e energiaan liittyvit ratkaisut ovat uusiutuvia
ja vahapaastoisia (energiantuotanto) ja pa-
rantavat energiatehokkuutta

e luonnonvarojen kaytto ja viherrakenne
edistavat luonnonvarojen kestavaa kayttoa
ja kiertotaloutta, turvaavat viherrakenteen
hiilinieluja ja tukevat ilmastonmuutokseen
sopeutumista

Edella oleva huomioiden yleiskaavan vaikutukset
on arvioitu riittavalla (MRA 1 §) ja yleiskaavan sisal-
tovaatimuksiin nahden tarkoituksenmukaisella ta-
valla. Kaavaratkaisu ei aiheuta maanomistajalle tai
muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta haittaa
(MRL 39 §).

28.3.2022

17 MTK Kaakkois-Suomi

Yleisesti kaavaluonnoksesta:

Kaava koskee koko Imatran kaupungin aluetta, kaa-
vassa on erilaisia maankayttoalueita ja siten myos
kaavaratkaisuissa huomioitavia alueellisia eroja.
Yleisesti voi todeta, ettd taajamatoimintojen alue ja
maa- ja metsitalousalueiden erottelu on selked.
Kaava-asiakirjoissa ei ole eri maanomistuksista sel-
vitystd. Sen johdosta toteamme yleisesti huomioita-
vaksi kaavaratkaisuissa, ettd taajamassa ja sen ldhi-
alueilla olevilla virkistysalueilla olevat maankayton-
rajoitukset luontoarvoista tai muista ratkaisuista ai-
heutuvat rajoitukset ovat yksityisille maanomista-
jille korvattava tdysimaardisend. Téllaisia rajoituk-
sia voi tulla lain tai maisematy6luvan perusteella.
Virkistysalueilla, jossa metsélaki on voimassa, huo-
mioidaan liito-oravat jo lain puitteissa. On syyta
harkita, onko niiden merkitseminen kaavaan tar-
peellista. Potentiaalisia luontokohteita ei tule kaa-
vaan merkitd. Kohteella tulee olla todennettu ha-
vainto asianomaisesta luontoarvosta.

Lampsinjoen-Hallikkaanjoen alueella (kohde 2
luontoselvitys) todetaan olevan useita laeilla suojel-
tuja luontokohteita, jotka muodostavat yhtendisen
jatkumon. Osa kohteista on luonnonsuojelulain 29§
mukaisia ja osa metsilain 10§ mukaisia kohteita.
Luonnonsuojelulain mukaiset kohteet yleensi raja-
taan maastoon ja niista tiedotetaan maanomistajille.
Metsilain mukaiset kohteet huomioidaan metsita-
loustoimissa automaattisesti, eivitki ne siten vaadi
SL merkintii. Luonnonsuojelulain mukaiset koh-
teet huomioidaan myGs rajausten mukaisesti, ei-
vatka nekadin vaadi esitettyd SL merkintaa.

Alueella todetaan paikoin olevan liito-oravalle sovel-
tuvaa elinymparisto4, alueella ei kuitenkaan todeta
olevan liito-oravaa. Soveltuvia / potentiaalisia le-
pakko-/liito-orava-alueita ei tule kaavaan merkita.
Yll4 olevilla perusteilla kyseisté aluetta ei tule mer-
kitd kaavaan SL alueeksi, eiki siten myoskadn aset-
taa kaavamairayksessi esitettyd toimenpiderajoi-
tusta. Kaavamairays kyseisessi laajuudessaan ra-
joittaa tarvetta laajemmin omaisuuden kaytt6a.
Alue tulee palauttaa M-alueeksi ja tdima tulee huo-
mioida kaavamaarayksessa. Jos SL kaavamaarays
jaa voimaan tulee kaikki alueet ja rajoitukset kor-
vata maanomistajille tdysimaariisind. Kaavamaa-
riayksessi todetaan, etti suojelualue tulee perustaa
viiden vuoden aikana ja ellei sitd ole toteutettu jaa

Maankaytt6- ja rakennuslain 5 §:n mukaan alueiden
kayton suunnittelussa tulee edistdd mm. luonnon
monimuotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sii-
lymista. Saman lain 39 §:ssd méaritelldan yleiskaa-
van sisiltévaatimukset, joihin sisédltyy luonnonarvo-
jen vaaliminen. Niin ollen yleiskaavaa varten teh-
dyssa luontoselvityksessa todettuja luontokohteita
ei voi jattda huomioimatta yleiskaavassa. Luonnon
monimuotoisuuden kannalta merkittavat luontoar-
vot tulee turvata myos varsinaisten suojelukohtei-
den ja -alueiden ulkopuolella. Luo-merkinnit pe-
rustelevat myos osaltaan muita yleiskaavamerkin-
t0j4, niiden aluerajauksia ja niihin liittyvid méaa-
rayksii, ja ovat siten tarpeellisia toimintojen yh-
teensovittamisen kannalta.

Metsilakia sovelletaan oikeusvaikutteisen yleiskaa-
van alueella maa- ja metsitalouteen ja virkistys-
kayttoon osoitetuilla alueilla. Siltd osin kuin luon-
non monimuotoisuuden turvaaminen koskee Met-
sdlain 10 §:n mukaisia kohteita, ovat yleiskaavan
merkinnit maa- ja metsatalousalueella ja virkistys-
alueilla informatiivisia, eikd esimerkiksi maisema-
tyolupaa koskeva yleinen maarays koske naita alu-
eita.

Lampsinjoki-Hallikkaanjoki: Voimassa olevassa
yleiskaavassa jokirannoilla oli laaja
luonnonsuojelualuemerkinta (SL), joka oli tuotu ra-
jauksena myos yleiskaavaluonnokseen. Aluetta ei
ole kuitenkaan perustettu suojelualueeksi.
Yleiskaavaluonnoksessa kaksi pienialaista kohdetta
ko. SL-alueella oli osoitettu luonnonsuojeluohjel-
man alueeksi (Hallikkaanniemen ja Tuomelan leh-
dot sekid Hallikkaan suojelualue). Nama on myos
perustettu suojelualueiksi, joten oikea merkinta
yleiskaavassa niilta osin on suojelualue (SL). Muu
osa vyohykkeesta on yksityisten omistamaa aluetta,
jota on haettu METSO-ohjelmaan. Kaupungin ym-
paristétoimen mukaan ko. alueen luontoarvot eivit
ole muuttuneet, ts. alueella on edelleen suojeluar-
voa, mika tulee huomioida my6s uudessa yleiskaa-
vassa. Yleiskaavaluonnoksen mukainen SL-alue on
yleiskaavaehdotuksessa muutettu luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alueeksi
(luo).
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alueelle voimaan 128§ mukainen maisematyolupa-
vaade. Perustamatta oleva alue tulee palauttaa M
alueeksi ja poistaa 128§ mukainen lupavaade kaava-
maarayksesta.

Kapakanjoki-Holmanjoki-kohteissa (kohde 3 luon-
toselvitys) todetaan, ettd luontoarvoja on menetetty.
Alueella olevat luontoarvot huomioidaan metsilain
mukaisesti, luo-merkinnan tarpeellisuutta tulee si-
ten harkita. Myoskaén potentiaalisia alueita ei tule
kayttaa kaavamerkinnin perusteena.

Kapakanjoki-Holmanjoki: Yleiskaavaluonnoksen
luo-merkinti perustuu luontoselvityksiin. Luon-
nonsuojeluselvityksen paivitys 2019—2021 -raportin
(Kuitunen 2021b) mukaan alue sisaltaa

edelleen merkittavia luontoarvoja: lehtoa ja tulva-
metsaa, jotka ovat Eteld-Suomessa

erittdin uhanalaisia (EN) luontotyyppeja sekd met-
sdlaki 10 §-kohteista pensasluhtaa. Alueella
sijaitsee yksityinen luonnonsuojelualue Kaikkallio
(tunnus YSA231451), joka on perustettu vuonna
2015.

Kapakanjoki-Holmanjoki-jatkumolla esiintyy moni-
puolista ja huomionarvoista kasvilajistoa (mm.
vienansara VU, mukulaleinikki NT) ja jokivarsi on
potentiaalinen lepakkoalue. Jokiympéristossa
sijaitsee harvapuustoinen louhikkoa (metsilaki 108)
seka lahteikkoja ja noroja (vesilaki 118),

joiden vilittomat ymparistot ovat suojeltuja (metsa-
laki 108).

Yleiskaavaluonnoksessa ja -ehdotuksessa alueen
padkayttotarkoitus on perustettua luonnonsuojelu-
aluetta lukuunottamatta maa- ja metsitalousvaltai-
nen alue (M). Luontoselvityksen johtopa&tosten
mukaan huomionarvoisten kohteiden vuoksi alu-
eelle soveltuu esitetty luo-merkinta. Johtopaatok-
sissd todetaan lisdksi, ettd jokivarteen olisi mahdol-
lista perustaa suojelualue kattamaan paikat, joilla
metsit ovat sdilyneet luonnontilaisina. Yleiskaavan
laatimisen aikana onkin perustettu yksityiset Ma-
tinmaen ja Harakkakorven suojelualueet vuosina
2022 ja 2023.

28.3.2022

18 Ovako Oy

Energia saannin ja varastoinnin turvaaminen
Nykyiset energiareitit sihkon ja maakaasun osalta

kulkevat jo historiallisia reitteja. Naista sahkon
osalta 10 kV johtokadun osalta vililld Imatrankos-
ken vesivoimalaitos ja Ovako Imatran terdstehdas
on elintirked tehtaan energiansiirrolle. Téassa esi-
merkkin on nykyisen lumen keruualue vanhan teh-
dasaleen kohdalla.

Tulevaisuudessa energiamuotojen painopisteen siir-
tyessd yhia enemmain ilmastomuutoksen haasteiden
torjumiseksi sahkon kayttoon ovat sekd em. 10 kV
johtokadun ettd 110 kV linja Fingridin kentalta teh-
taalle muodostumassa yha tairkeimmaksi. Maan-
kayttoa ei ndiden linjojen osalta saa rajoittaa.

Maakaasun todennikoinen korvaaminen vedylla
vaikuttaa samoin sihkon kulutukseen em. linjojen
kautta kasvattavasti. Jos vedyn tuotantolaitos sijait-
see tehdasalueella, liittyy tihdn maankayton asioita
turvanikokohtineen, mutta my6s mahdollinen ve-
dyn varastointiin liittyvid asioita. Koska alue on jo
tontillamme sijaitsevan Linden ilmakaasutehtaan-
vuoksi Seveso-alue, lienee tarkastelu helpompi,
mutta tarpeellinen. Varastoitavan vetykaasun maira
voi olla kaasuna luokkaa 15000 kg. Tahan luonnolli-
sesti liittyvit luvitusasiat, mutta etta se olisi jo huo-
mioitu yleiskaavassa.

Ovako Imatran tehtaalla on my6s mahdollista hyo-
dyntéa tuotannossa syntyvaa hukkalampoa. Jos
téssd pystytddn yhteistyossd Imatran Limmon

Ovakon kanssa jirjestettiin kaavaluonnoksesta saa-
tuun palautteeseen liittyen erillinen neuvottelu
2.11.2022, jossa keskusteltiin mahdollisista vetyyn
liittyvistd kehittimishankkeista ja muista ajankoh-
taisista asioista. Varsinaisia muutoksia ei sovittu
tehtdvan kaavaluonnokseen, mutta asiaan palataan
suunnitelmien mahdollisesti edetessa.

Neuvottelussa ilmeni lisdksi, ettd Ovakolla olisi tar-
vetta alueensa eteldosassa uudelle pistoraiteelle,
joka helpottaisi vaunujen jirjestelyi ja turvaisi kul-
jetusten paasya radalle. Imatrankoski-raja-rata-
osuus on yleiskaavaluonnoksessa osoitettu merkit-
tavasti parannettavana paaratana, mika voi pitaa si-
séllaan erilaisia kehittdmistoimia kuten uuden
pistoraiteen rakentamisen.

Muilta osin lausunto merkitaan tiedoksi ja jatko-
suunnittelussa huomioon otettavaksi.
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kanssa liittymaan hukkalammon hy6dyntamisessa
kaukolampoverkkoon, tulee mahdollistaa kauko-
lampoverkoston tuominen tehtaan rajapintoihin ja
kaukoldmpdoverkon laajentamisen tehtaalta Imat-
rankosken suuntaan.

Pelkolan rajarautatieliikenteen kehityksen vaikutus
Mika on Ukrainan sodan vaikutus tulevaisuuden
rautatieratkaisuihin, on tietenkin kysymysmerkki.
Kuitenkin nykyinen rata rajalta Imatrankoskelle
kulkee Ovako Imatran tontin lapi. Nykyisissa Vaylan
teettdmissi esisuunnitelmissa tima asia on otettu
huomioon, mutta vaatii pakkolunastuksia. Tdma ja
radan alta ja paaltd menevit putkistot ja kaapelit
ovat tehtaan toiminnalle elintarkeat. Maakéaytolli-
sesti tarvitsemme riittavat maa-alueet nykyisten jo
ahtaiden alueiden pienentyessa.

Samoin raiteistolle paasy Pelkolan terminaalin kor-
vatessa Imatrankosken ratapihan muuttuu rajara-
dalle paasy liikenteen kasvaessa. Télloin Ovako
Imatran paisy Pelkolan ratapihalle tulee turvata
my6s maankaytollisesti. Itse ratasuunnittelu tapah-
tuu sitten Ovako Imatran ja Vaylan valilla.

Vuoksen sataman maatieliikenteen helpottaminen
Vaikka Saimaan kanavan liikenteelle on talla het-

kella uhkakuvia, on aikaisemmin ja mahdollisesti
jatkossakin laivojen kautta Eurooppaan suuntautu-
nut laivarahti tarkea reitti Ovako Imatralle. Tall6in
Vuoksen satama antaa ldhisataman hyvan mahdolli-
suuden nopeaan reittiin Pohjoismaihin ja Euroop-
paan (talvella toki kdaytdamme Suomenlahden sata-
mia).

Talla hetkelld satamaan padsy maantiekuljetuksina
on melko “mutkikasta”. Toivottavaa olisi selkedn
maantiereitin kehittiminen Vuoksen satamaan joko
Karjalantielta tai 6-tielta.

Yleista

Edella mainittujen seikkojen huomioiminen yleis-
kaavassa olisi toimintamme kannalta tarkeda. Otta-
matta kantaa keinoihin, niin kaikki Imatran vetovoi-
maisuutta kehittava kaavoituksellinen toiminta olisi
hyviksi turvataksemme Ovako Imatran tarvitseman
henkilokunnan viihtyvyyden asuma-alueillaan. Ovat
he sitten alkuperiisia Imatralaisia tai muualta
muuttavia.

29.3.2022

19 Vammaisneuvosto
Vanhusneuvosto kisitteli lausuntopyyntoa kokouk-

sessaan 23.3.2022 § 12 ja paitti lausuntonaan tukea
yleiskaavan "Kokoaan suurempi Imatra 2040”luon-
nosta silla poikkeuksella, ettd Lempukan ja Hos-
seinlahden alueen rannat ja metsit tulee sailyttaa
luontoalueina ja yleisessa virkistyskaytossa niin
omankaupunkimme kaikenikéisille asukkaille kuin
matkailijoillekin. Rakentamista ei tule sallia alu-
eella.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Ainoastaan Mustalammen pohjoispuolella yleiskaa-
vaan on jatetty varaus uudelle taajamatoimintojen
alueelle (A2). Varaus kytkeytyy olevaan yhdyskun-
tarakenteeseen, jossa asutusta on jo nykyiselldan 1a-
hempina rantaa kuin Lempukka-Hosseinlahden
alueella. Lisiksi alue sijaitsee kauempana Imatran
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kylpylasta ja Ukonniemesta ja niitd ymparoivista
virkistyksen ja vapaa-ajan ydinalueista.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpylidn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

30.3.2022

20 Kaakkois-Suomen ELY-keskus

Imatran edellinen koko kaupunkia koskeva yleis-
kaava, Imatran yleiskaava "Kestava Imatra 2020,
hyvaksyttiin vuonna 2004. Tuon jilkeen yleiskaavaa
on paivitetty muutamin paikoin. Koko kaupunkia
koskevan yleiskaavan ja tulevaisuuden vision laa-
dinta on kannatettava asia. Yleiskaavan luonnos on
pédosin asiantuntevasti laadittu. Muutamia tasmen-
nyksii ja tdydennyksid on ennen ehdotusvaihetta
tehtava.

Prosessin vaiheista voinee todeta, etta tyopalaveri
ELY-keskuksen kanssa kaavarunkovaiheessa olisi
voinut tuoda lisdarvoa kaavatyolle. Suuri osa jat-
kossa esiin tulevista puutteista olisi voitu huomioida
jo ennen luonnosvaihetta.

Pohjavesi
Kaakkois-Suomen elinkeino-, liikenne- ja ymparis-
tokeskus (ELY-keskus) on tarkastanut Imatran poh-
javesialueiden luokitukset ja rajaukset vesienhoidon
ja merenhoidon jarjestimisestd annetun lain
(1299/2004) mukaisiksi. Ehdotukset uusiksi luo-
kiksi ja rajauksista ovat niahtavilla 25.3.2022 asti.
Imatran kaupungin alueella on tarkistettu kuusi ny-
kyistad pohjavesialuetta ja kiyty lapi myos aiemmin
luokituksessa olleet, poistetut pohjavesialueet. Poh-
javesialueiden rajaukset tulevat julkisiksi, kun ne
merkitddn ymparistonsuojelun tietojarjestelmain.
Imatran pohjavesialueet vahvistuvat kevian paikka-
tietomuutosten yhteydessa kesdkuun 2022 alussa.
Tamain jalkeen uudet rajaukset tulee paivittaa kaa-
vakarttaan.
Uudet luokat: luokka 1 vedenhankintaa varten tar-
ked pohjavesialue, luokka 2 muu vedenhankinta-
|_-'F‘a‘|r:1l'l pohavesialuee.
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kayttoon soveltuva pohjavesialue.

Pohjavesialueet
Pohjavesialueet on osoitettu yleiskaavaehdotuk-

sessa uusien rajausten ja luokitusten mukaisesti, ja
niihin on liitetty maaraykset ELY-keskuksen lau-
sunnon mukaisesti.

Imatran kaupungin ympéristonsuojelumaarayk-
sissd on eri tasoiset jatevesien kisittelyvaatimukset
1- ja 2- luokan pohjavesialueille. Vaatimukset ovat
nykyisen lainsddddnnon ja oikeustulkintojen mu-
kaiset.

Geologisesti arvokkaat kohteet

Geologisesti arvokkaat alueet on osoitettu yleiskaa-
vaehdotuksessa. Niita ovat valtakunnallisesti arvo-
kas Patalahden kivikko, maakunnallisesti arvokkaat
harjualueet Lammassaari, Ukonniemi ja Vaeluo-
dononnet seki valtakunnallisesti arvokas moreeni-
muodostuma Ukonmaki. Alueisiin on liitetty maa-
rays ELY-keskuksen lausunnon mukaisesti.

Luontoarvot

Liito-oravan kulkuyhteystarve Saarlammen alueella
on osoitettu yleiskaavassa Saunalahden pohjukan ja
Lipurinniemen virkistysalueiden vilille. Uudet
Saarlammen A2-alueet siilytetdin yleiskaavassa,
mutta yleisiin maarayksiin on lisitty lause, jonka
mukaan Saarlammen Risuniemessi on turvatta alu-
een luontoarvot tarkemmassa suunnittelussa.

/L3 ja luo-lsl kaavamaaraysta on tarkistettu esityk-
sen mukaisesti.

Liikenne
Lausunto merkitaan tiedoksi.

Melu

Yleisissa madrayksissa on annettu seuraava koko
kaava-aluetta koskeva yleismaarays: "Koko kaava-
alueella on meluntorjuntatarvetta liilkennemelua
vastaan. Yleiskaavan yhteydessa on laadittu melu-
selvitys (WSP, 25.2.2021), jonka tulokset tulee ottaa
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Pohjavesialueita koskevassa mairayksessi on osin
vanhentuneita lakiviittauksia seka vanhentuneet
pohjavesialueluokat. Maarays seka 1-luokan etta 2-
luokan alueille voisi olla esimerkiksi seuraava: ”Alu-
eella tulee kiinnittaa erityistd huomiota pohjavesien
suojelemiseen. Alueella rakentamista ja muuta
maankéayttod saattavat rajoittaa ymparistonsuojelu-
lain pohjaveden pilaamiskielto seki vesilain saadok-
set hankkeiden luvanvaraisuudesta. Alueelle ei saa
sijoittaa laitoksia tai toimintoja, joissa kasitelldan tai
varastoidaan pohjavedelle vaarallisia aineita. Alu-
eella on kielletty pohjaveden kannalta haitallisten
kemikaalien ja jitteiden laitos- tai ammattimainen
kasittely ja varastointi. Oljysiili6t on sijoitettava ra-
kennusten sisétiloihin tai suoja-altaaseen, jonka ti-
lavuus vastaa vahintdéan varastoitavan 6ljyn enim-
maismadrai. Jatevesien imeyttiminen maaperain
on kielletty. Rakentaminen, ojitukset ja maankaivu
on tehtiva siten, ettei aiheudu pohjaveden laatu-
muutoksia tai pysyvid muutoksia pohjaveden kor-
keuteen. Rakentamisen seurauksena ei saa aiheut-
taa haitallista pohjaveden purkautumista. Asema-
kaavassa tulee tutkia mahdollisuutta sade- ja sula-
misvesien johtamiseen katoilta ja muilta puhtailta
alueilta selkeytys- ja imeytysalueille. Asemakaavassa
on annettava pohjaveden laadun ja mairén turvaa-
miseksi tarpeelliset maaraykset.”

Vuoksenniskan entisen IIT luokan pohjavesialueen
osalta tulee tarkastella, ettei alueelle kaavoiteta
uutta teollisuus- ja varastoaluetta tai ymparistovai-
kutuksiltaan merkittavien teollisuustoimintojen alu-
etta.

Geologisesti arvokkaat kohteet

Imatran alueella sijaitsee Lammassaaren ja Ukon-
niemen sekd Vaeluodonnet-Syviahauta maakunnalli-
sesti arvokkaat harjualueet, joka on merkitty Etela-
Karjalan maakuntakaavaan (kaavamerkinta ge/h).
Lisdksi Vuoksenniskan alueella on paikallisesti ar-
vokas harjualue. Maakuntakaavassa on myos mer-
kittyna valtakunnallisesti arvokas Ukonméien mo-
reenimuodostuma (kaavamerkinti ge/m). Maakun-
takaavassa esitetyt aluerajaukset tulee lisita yleis-
kaavaan.

Kaavamairayksena alueille voidaan kiyttaa esimer-

kiksi maakuntakaavassa ollutta kirjausta:

- ge/h merkinnilla osoitetaan Eteld-Karjalan harju-
luontotutkimuksissa maakunnallisesti merkitta-
viksi todetut alueet, joilla mahdollisesti on MaL
38:n mukaisia arvoja.

- ge/m merkinnilla osoitetaan valtakunnallisesti
arvokkaat moreenimuodostumat, joilla mahdolli-
sesti on MaL 3§:n mukaisia arvoja.

”Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa ei

saa aiheuttaa kauniin maisemakuvan turmeltu-

mista, luonnon merkittavien kauneusarvojen tai eri-
koisten luonnonesiintymien tuhoutumista tai huo-
mattavia tai laajalle ulottuvia vahingollisia ominai-
suuksia luontosuhteissa. Alueen yksityiskohtaisem-
massa suunnittelussa on kokonaisuuden ohella otet-
tava huomioon kunkin alueen varausperusteluissa
esitetyt suojeluarvot. Yksityiskohtaisemmassa suun-

tarkemmassa suunnittelussa huomioon. My6s run-
komelu- ja tiarindhaitat seka niiden vaikutukset ra-
kentamiseen on otettava huomioon tarkemmassa
suunnittelussa. Mikaéli teollisuusalueiden, Immolan
ampumaradan, Kurkvuoren moottoriurheiluradan
tai muiden melua aiheuttavien toimintojen lahei-
syyteen suunnitellaan sijoitettavaksi uusia melulle
herkkii toimintoja, on asemakaavoituksessa ja ra-
kennussuunnittelussa otettava huomioon meluntor-
junta siten, ettd valtioneuvoston asetuksen mukai-
set melutason ohjearvot eivit ylity.”

Kaavaselostukseen on tismennetty tietoja suunnit-
telualueen laht6kohdista meluun liittyen. Myos me-
lutasoja koskevat valtioneuvoston paitoksen mu-
kaiset ohjearvot on lisitty selostukseen. Immolan
ampumaradan 300 m kivaidriradan suunta on kaan-
netty meluhaittojen vihentdmiseksi, eikd maakun-
takaavan mukainen meluvyGhyke ole tiltd osin ajan
tasalla. Rajavartiolaitos on toimittanut kivdaariradan
suunnan muutoksen meluvaikutuksista selvityksen
ELY:lle. Toimintaa sdddellddn ajantasaisella ympa-
ristoluvalla.

Yleiskaavan yhteydessa ei ole nihty tarpeelliseksi
kartoittaa ns. hiljaisia alueita. Merkittavimmat
maankayton muutokset kohdistuvat jo rakennetulle
vyohykkeelle, jonka asuinalueilta on hyvit yhteydet
ymparoiville viheralueille. Yleiskaavassa osoitetut
teollisuuden varaukset ovat voimassa olevien yleis-
ja asemakaavojen mukaisia.

Suuronnettomuusvaaralliset laitokset
Suuronnettomuusvaaralliset teollisuuslaitokset
Imatralla oli jo selvitetty kaavaluonnosvaiheessa.
Laitokset oli listattu selostuksen teollisuutta ja tuo-
tantoa koskevassa luvussa ja niitd koskeva suoja-
vyohyke (konsultointivy6hyke) osoitettu kaavakar-
talla. Yleiskaavan osallisiin (OAS) on lisdtty Turval-
lisuus- ja kemikaalivirasto (Tukes) ja heiltd on myos
pyydetty lausunto yleiskaavaluonnoksesta. Lausun-
non perusteella selostusta ja kaavakartalla esitettya
suojavyOhykkeen kuvausta on tarkistettu siten, etti
Tukesin valvonnassa olevista laitoksista Ovako
Imatra Oy Ab on Tukesin valvoma lupalaitos, mutta
se ei ole Seveso-direktiivin mukainen suuronnetto-
muusvaarallinen laitos. SuojavyGhyke on osoitettu
Seveso III —direktiivin mukaisille laitoksille ja
muille Tukesin valvomille laitoksille. Aluetta koske-
vista maankayttosuunnitelmista tulee pyytaa alueel-
lisen pelastuslaitoksen, TUKES:n ja ymparistovi-
ranomaisten lausunto.

Selostuksen kohtaan “Ymparistohairiot” on lisdtty
tieto suuronnettomuusvaarallisista teollisuuslaitok-
sista Imatralla.

Kulttuuriympdristo

Kaavaehdotuksen laatimisen yhteydessa on kayty
kulttuuriympariston selvitystilannetta ja arvokoh-
teita yksityiskohtaisesti 1api ELY-keskuksen ja maa-
kuntamuseon kanssa viranomaistyokokouksissa
(17.6.2022, 8.3.2023, 12.10.2023, 28.11.2023,
12.1.2024 ja 21.2.2024).
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nittelussa tulee arvioida ja sovittaa yhteen kayttotar-
koituksen mukainen maankaytto ja geologiset ar-
vot.”

Myos Vuoksenniskan alueen osalta kaavoituksessa
tulee huomioida, ettd alueella on mahdollisesti MaL
38:n mukaisia arvoja.

Luontoarvot

Luontoselvitysten tulkinnassa kaavaty6ta varten on
hyvin tuotu esiin alustavan kaavaluonnoksen ja
luonnonarvojen vilisia ristiriitoja. Suuri osa niista
on otettu huomioon néhtivilla olevassa kaavaluon-
noksessa. Saarlammen alueella olisi kuitenkin syyta
miettid liito-oravan kulkuyhteystarpeiden merkitse-
misté ranta-alueelle Saunalahden pohjukan ja Lipu-
rinniemen virkistysalueiden vilille. Lisdksi kannat-
taa harkita mm. Risuniemen uuden A2-alueen
osalta kaavamerkintia, jolla kerrottaisiin liito-ora-
vaselvitysten tarve tarkemman suunnittelun yhtey-
dessi. Sama koskee my0s ainakin Mustalammen
alueen laajenevaa A2-aluetta Leppédlahden pohjukan
ymparistossa.

/L3 ja luo-lsl kaavamaarayksissa on kaytetty termia
ELY-viranomainen. Termi tulee korjata muotoon:
ELY-keskus.

Liikenne

Kaava-aineistossa on otettu huomioon joukkoliiken-
teen mahdollisuuksien parantaminen. Merkittavim-
mat kustannuksia aiheuttavat toimenpiteet kohdis-
tuisivat rataverkolle tai kaupungin katuverkolle, ei
ELYn hallinnoimille teille.

Korvenkannassa merkitty vt 6 poikittainen yhteys-
tarve on selkedsti maankayton laajentamisesta ai-
heutuva kapasiteettiongelma.

Tassa vaiheessa L-vastuualueella ei ole muuta huo-
mautettavaa.

Meluntorjunta
Kaavaselostuksessa on todettu, ettd “Imatran asu-

tukselle aiheutuma meluhaitta on padasiassa perai-
sin rautatie- ja ajoneuvoliikenteestd”. Laaditussa
Imatran yleiskaavan 2040 meluselvityksessa on
koottu yhteen Imatralla tehdyt meluselvitykset ja
arvioitu niiden kayttokelpoisuutta yleiskaavan me-
luselvitystyossd. Samassa yhteydessi on laadittu
laaja-alainen laskennallinen meluselvitys tie- ja rai-
deliikenteen aiheuttamasta melusta Imatran kau-
pungin alueella. Tie- ja raideliikenteesta aiheutu-
vasta melusta laaditut selvitykset on syyti ottaa
huomioon asemakaavasuunnittelussa.

Imatran yleiskaavan 2040 meluselvityksessi on tar-
kasteltu mm. Imatran alueen suurteollisuuden teet-
tamid melumittauksissa ja -mallinnuksia. Puunja-
lostus- ja teristeollisuuslaitosten toiminta vaikuttaa
ainakin ldhimméan ympariston ddnimaisemaan
esim. kolahteluilla vaikka melun ohjearvot tayttyisi-
vatkin. TAma korostuu erityisesti yoaikaan, jolloin
uusien asuinalueiden sijoittamisessa on syyta ottaa
huomioon valtioneuvoston paitoksessia melutason

Yleiskaavatyon yhteydessi laadittu Imatran raken-
netun ympariston kehitysvaiheita kasitteleva selvi-
tys (Imatran rakennetun ympariston kehitysvai-
heet, Imatran kaupunki, Ramboll, 2020) oli alun
perin tarkoitus laatia yleiskaavaa palvelevaksi selvi-
tykseksi. Se ei kuitenkaan pitanyt sisdlldan varsi-
naista rakennetun ympériston inventointia.

Mainittakoon myos, ettd voimassa olevasta yleis-
kaavaselostuksesta puuttuu kuvaus kulttuuriympa-
riston arvokohteiden suojeluperusteista. Kaava-
selostuksessa ei esimerkiksi mainita lainkaan yleis-
kaavan keskeista taustaselvitysta (Lasse Ojonen,

1994).

Kulttuuriymparistoa koskeva selvityspohja oli kaa-
valuonnosta laadittaessa hajanainen, ja asioita jou-
duttiin hakemaan useista lahteist4, joista myoskaan
aina ei ollut saatavilla yksiselitteista tietoa. My0s eri
selvityksissa kaytetty nimisto oli monenkirjavaa,
miki on omiaan aiheuttamaan sekaannusta.

Valtakunnallisesti merkittavit rakennetut ymparis-
tot (RKY) oli yleiskaavaluonnoksessa huomioitu asi-
anmukaisesti. RKY-ymparistot sisdltavit kuitenkin
rakennuksia ja muita kohteita, jotka on mainittu
RKY-alueiden kuvauksessa ja ndma oli kaavaluon-
noksessa jatetty huomioimatta ja osoittamatta yk-
sittdisind valtakunnallisina arvokohteina. Ehdotus-
vaiheessa kaavaratkaisua on taydennetty huomioi-
malla RKY-alueiden kuvaukset ja niissa mainitut
kohteet. Nama on luetteloitu kaavamerkinnin yh-
teydessa ja todettu niiden olevan valtakunnallisesti
arvokkaita. Ko. rakennuksiin liittyy myos suojelu-
mAaarays.

Kaavaluonnoksessa maakunnalliset arvokohteet oli
otettu huomioon voimassa olevan maakuntakaavan
mukaan. Ehdotusvaiheessa kaavaratkaisua on tay-
dennetty huomioimalla maakunnallinen taustasel-
vitys ja siind mainitut rakennukset ELYn lausunnon
mukaisesti. Ko. rakennukset on luetteloitu kaava-
merkinnan yhteydessi ja todettu niiden olevan
maakunnallisesti arvokkaita. Ko. rakennuksiin liit-
tyy my0s suojelumairays.

Paikalliset arvokohteet oli yleiskaavaluonnoksessa
huomioitu voimassa olevan yleiskaavan mukaisesti,
ellei kaupungin konserniohjauksen tai asemakaavo-
jen selvitysten perusteella muuta ohjeistettu. Kaa-
vaehdotusta varten laadittiin paikallisiin kulttuu-
riympariston kohteisiin keskittyva inventointi
(Imatran yleiskaavan rakennusinventointi, Ram-
boll, 2024), jossa tarkistettiin viranomaisten kanssa
yhdessa mairitellyt kohteet ja alueet maastossa ja
ne myos arvoluokitettiin. Selvityksen laht6aineistoa
olivat mm. Imatran rakennetun ympariston kehi-
tysvaiheet 2020 (Ramboll), Imatran rakennetun
ympariston kohteet 1994 (Lasse Ojonen)seka voi-
massa olevan yleiskaavan "Kestdva Imatra 2020”
suojelukohteet (srja/s), jotka on lueteltu kaava-
selostuksen liitteessd 2 (Suojelukohteet, 2002).
Yleiskaavaehdotuksen laatimisessa on huomioitu
ko. inventoinnin tulokset ja paikallisesti arvokkaat
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ohjearvoista esitetyt yoaikaiset ohjearvot, jotka ovat
tiukemmat kuin mita laitosten toimintaa koskevissa
ympiéristoluvissa edellytetdaan. Melutasoja koskevat
ohjearvot olisi hyvi tuoda esille kaavamaarayksissa
yleisemminkin.

Lisdaksi Immolan alueella sijaitsee lentokentta ja ra-
javartiolaitoksen ampumarata, joista aiheutuvasta
melusta on yleiskaavakarttaan merkitty melualue.
Kaavamaarayksissd on syyta tuoda esille, milla ta-
voin merkinté tulee ottaa huomioon maakayton
suunnittelussa. On hyva tarkistaa, onko rajavartio-
laitoksen ampumaradan 300 m kivaariradan suun-
nan muutos otettu huomioon melualuerajauksessa.

Imatran kaupunki voi lisaksi harkita, voitaisiinko
alueen ns. hiljaisia alueita kartoittaa. Olisi tarkeda,
ettd asukkailla siilyisi 1ahialueillaan paikkoja, jotka
mahdollistaisivat hyvét virkistaytymismahdollisuu-
det. Hiljaisten alueiden tunnistaminen ja sdilyttami-
nen edistiisivit osaltaan myos alueen houkuttele-
vuutta matkailukohteena.

SEVESO-vyohykkeet

Selostuksen kohtaan 4.12 Ymparistohairiot on tar-
peen lisiti tieto suuronnettomuusvaarallisista teol-
lisuuslaitoksista Imatralla. Turvallisuus- ja kemi-
kaalivirasto (Tukes) on lupa- ja valvontaviranomai-
nen, joka mm. valvoo suuronnettomuusvaarallisia
teollisuuslaitoksia. Tukesin sivuilta 16ytyvan listauk-
sen mukaan Imatralla on kolme laitosta, joiden ym-
parille muodostuu kemikaalilaitoksen konsultointi-
vyohyke.

Tukesin sivuilta (https://tukes.fi/teollisuus/maan-
kayton-suunnittelu) 16ytyy myo6s ohjeet ndiden alu-
eiden kaavoittamiseen liittyen: Konsultointivyohyk-
keelld tapahtuvista kaavoitusmuutoksista tai mer-
kittavimmasta rakentamisesta on pyydettava lau-
sunto Tukesilta ja pelastusviranomaiselta. Huomioi-
tavaa on, ettid konsultointivyohyke maaritetaan 1ah-
tokohtaisesti kohteen tontin rajasta. Kaavoitusvi-
ranomaisen kannattaa olla Tukesiin ja pelastusvi-
ranomaiseen yhteydessa mahdollisimman varhai-
sessa vaiheessa, kun kaavoitetaan vaarallisten koh-
teiden ymparist6a. Varhaisella yhteydenotolla var-
mistetaan kaavoitusprosessin sujuvuus. Tukesilta ja
pelastusviranomaiselta on hyva selvitti jo osallis-
tumis- ja arviointisuunnitelma -vaiheesta ldhtien
tarpeita my6hemmille lausunnoille ja viranomais-
neuvotteluihin osallistumiselle.

Yleiskaavan osallisiin tulee lisdta Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto (Tukes) ja pyytaa heiltd lausunnot
kaavamuutokseen liittyen. Kaavaselostusta tulee
taydentaa tiedolla kyseisen vyohykkeen aiheutta-
vista laitoksista. Kaavakartalle Seveso-vyohyke tulee
merkitd em. oppaan ohjeiden mukaisesti.

Kulttuuriymparistéarvot

Yleiskaavatyon avuksi on laadittu Imatran rakenne-
tun ympaériston kehitysvaiheita kisitteleva selvitys
(Imatran rakennetun ympariston kehitysvaiheet,
Imatran kaupunki, Ramboll, 2020). Selostuksen

kohteet ja alueet on luetteloitu ja osoitettu yleiskaa-
vassa suojelumerkinnéin.

Kaupunki ei ole ollut samaa mielta arvotuksesta ja
suojelun tarpeesta (paikallinen) seuraavien raken-
nusten tai alueiden osalta: Elektrokemiallisen teh-
taan konttori ja asuinalue, Elektrokemiallisen teh-
taan sairaala, Rautalan omakotialue, Heikinkadun
asuinrakennukset, Eka-leipomon rakennus, Vaihde-
miehen talo, Immolan sahan ty6vien asuinraken-
nus, Ahtiaisentalo, Imatran tyovienyhdistyksen
talo, Vuoksenniskan postitalo (poliisitalo), Kauko-
paan tehtaan konttori, Niskalammen kaupparaken-
nus, Immolan rautatieasema, Asikkalan talo, Im-
molan funkkisrakennukset Niskapietilantien var-
rella. Naiti ei ole osoitettu yleiskaavassa suojelta-
vina rakennuksina. Imatrankosken kirkko ja kello-
tapuli -kohteesta kaupunki esittda suojeltavaksi kel-
lotapulin. Vuoksenniskan sankarihautausmaa ja ru-
koushuone -kohteen osalta kaupunki esittda suojel-
tavaksi sankarihautausmaan. Linnalan koulu ja
asuinrakennus - kohteen osalta kaupunki esittaa
suojeltavaksi koulun. Kaupungin nikemysten pe-
rusteet liittyvat kulttuuriymparistoselvityksessa
mainittuihin kriteereihin suojelun edellytyksista
(mm. alkuperiista tai sitd vastaavan kiyton ilmene-
minen ja jatkuminen (alkuperiisyys) seka inven-
toinnissa esiin nostettuihin arvoihin ja niihin perus-
tuvaan arvoluokitukseen (historialliset, rakennus-
historialliset ja -taiteelliset arvot, maisemalliset ar-
vot, sdilyneisyys)).

Immolan kasarmialueen osalta yleiskaavaluonnok-
sessa oli osoitettu suojellut rakennukset. Yleiskaa-
vaehdotuksessa on huomioitu ELY-keskuksen esi-
tyksen mukaisesti myds varjellut rakennukset.
Myo6s muita ns. laki-/asetuskohteita tarkistettiin,
mikali niista saatiin tarkentavaa tietoa.

Modernia rakennuskantaa koskevat uudet suojelu-
kohteet on osoitettu yleiskaavassa paikallisesti ar-
vokkaina, vaikka niilld yleiskaavan yhteydessi teh-
dyssa arvotuksessa nahtiisiin my6s maakunnallista
arvoa. Mahdollinen maakunnallinen merkittavyys
vahvistuu ko. kohteissa vasta Eteld-Karjalan liitossa
vireilld olevan maakuntakaavaratkaisun voimaantu-
lon myGta.

Kaavaselostukseen on tehty tarkistuksia laajasti
koskien koko yleiskaavaratkaisua. Suojeltavat koh-
teet on numeroitu ja esitetty kartoilla osana selos-
tusta (kaavaratkaisun kuvaus). RKY-alueella sijait-
sevat RKY-alueiden kuvauksissa mainitut raken-
nukset on numeroitu ja esitetty kaavaselostuksen
liitekartalla.

Taustaselvityksen (Imatran rakennetun ympariston
kehitysvaiheet, Imatran kaupunki, Ramboll, 2020)
liitteissa, jotka koskivat selvityksen tausta-aineistoa
ja nostoja paikkatietomuodossa, oli runsaasti vir-
heita. Liitteilla ei ole enda merkitysta, silla paikka-
tietoaineisto on korjattuna saatavissa alkuperiisista
tietoldhteistd ja museon KIOSKI-tietokannasta seka
nyt laadittavasta yleiskaavasta liiteaineistoineen.
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kohdassa 4.11.8 todetaan: Selvityksessa on eri aika-
kausilta nostettu esiin keskeisia ilmi6ita ja raken-
nettuun ymparistoon liittyvia teemoja seka eri aika-
kausia parhaiten edustavat ja siilytettavit rakenne-
tun ympariston arvorakennukset ja -alueet. Selvitys
on sindnsa hyvin laadittu, mutta se on enemman ke-
hitysvaiheista kertova selvitys, ei varsinainen raken-
netun ympariston inventointi. Ollakseen rakenne-
tun ympaériston selvitys, siti tulee viela taydentaa
luettelolla alueen merkittavaksi arvotetusta raken-
netusta ymparistosti. Lisaksi selvityksessa on puut-
teita erityisesti maakunnallisesti ja paikallisesti ar-
vokkaiden kohteiden osalta. My6s modernin raken-
nuskannan osalta selvitys on rajattu yksistaadn Man-
sikkalan muutamaan kohteeseen.

Valtakunnallisesti merkittiavit rakennetut ymparis-
tot (RKY) on selvityksessad padosin huomioitu. Alue-
merkintGjen sijaan yleiskaavatasolla tulee huomi-
oida myos yksittiisia rakennuskohteita alueiden si-
sdlla. Kun niitd poimintoja ei ole tehty, on se johta-
nut yllattaviin tuloksiin: kaavakartalla ei ole esimer-
kiksi suojelumerkintda Imatran Valtionhotellilla.
RKY-alueiden kuvauksissa nimeltd mainittuja koh-
teita pidetdin yleisesti valtakunnallisesti arvokkaina
rakennuskohteita. Nama4 tulee luetteloida ja merkita
yleiskaavaan suojelumerkinnoin.

Eteld-Karjalan maakunnallisesti arvokkaat kohteet
on arvotettu maakuntakaavatyon yhteydessi ja ne
on lueteltu maakuntakaavan selostuksessa (s. 94
lahtien https://liitto.ekarjala.fi/wp-con-
tent/uploads/sites/2/aluesuunnittelu/Kaavaselos-
tus 211211 liitteet pien.pdf ). Imatran rakennetun
ympariston kehitysvaiheet -selvityksessd naissa on
puutteita ja virheitd, jotka tulee korjata (mm. liite
3c¢). Myos maakunnallisesti arvokkailta alueilta tu-
lee yleiskaavan tasolla osoittaa kohdemerkinnoin
yksittdisia rakennuksia. Eteld-Karjalan maisema- ja
kulttuurialueselvityksen osa 2:ssa (2008) on ku-
vaukset alueen maakunnallisesti arvokkaista kult-
tuuriymparistokohteista ja kuvauksista on poimitta-
vissa yksittaiset rakennuskohteet. Maakunnalliset
kohteet tulee luetteloida ja merkita yleiskaavaan
suojelumerkinnon.

Imatran yleiskaava 2020:n selostuksen liite 2 sisal-
taa luettelon yleiskaavan rakennussuojelukohteista.
Yleiskaava on edelleen padosin voimassa, joten tati
luetteloa tulee peilata my6s nyt laadittavana olevan
yleiskaavan merkint6ihin. Imatran rakennetun ym-
pariston kehitysvaiheet -selvityksessi ei niita suoje-
lukohteita ei ole kokonaisuutena huomioitu eika
kattavasti perustelu miksi joitain kohteita ei ole nos-
tettu yleiskaavaluonnoksessa merkittaviksi suojelu-
merkinnalla. Yleiskaavan muutoksessa (tai uudessa
inventoinnissa) tulee tutkia, onko rakennuksella yha
edellisessi vaiheessa todettuja arvoja vai ovatko ar-
vot jostain syystd menetetty. Huomioitavaa on, etta
maankéaytto- ja rakennuslain mukaisesti yleiskaa-
voitus ohjaa asemakaavoitusta, ei toisinpdin. Niin
ollen syyna yleiskaavan merkinnén poistamiseen ei
voi olla kesken oleva asemakaavatyo, jossa “tavoit-
teena on suojelumerkinnin poistaminen”. Suojelus-

Liitteiden poisjattamisesta sovittiin viranomaisko-
kouksessa 8.3.2023.
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tatus ei ole perustelematon tulkinta vaan rakennuk-
sen arvoihin perustuva johtopaatos. Paikallisesti ar-
vokkaat kohteet tulee luetteloida ja merkita yleis-
kaavaan suojelumerkinnéin.

Edelld mainittu listauksen ja kohteiden poiminnan
puute Imatran rakennetun ympariston kehitysvai-
heet -selvityksessi néakyy lausuttavana olevassa kaa-
valuonnoksessa virheina ja puutteina kulttuuriym-
paristéarvojen huomioinnissa. Seuraavassa korjaus-
tarpeita kaavaselostuksessa ja -kartalla.

Huomioita ja korjattavaa kaavaselostuksessa:

- s. 25 viitetddn virheellisesti: Muinaisuomanpuisto
on rauhoitettu kulttuurihistoriallisena kohteena
luonnonsuojelualueeksi ja se on suojeltu Raken-
nuslainsdadannon nojalla (SR). Alue ei ole suo-
jeltu rakennuslainsdadannon nojalla. Tédssa on il-
meisestikin tulkittu voimassa olevan Imatran
yleiskaava 2020:n merkintaa vairin. Tuossa yleis-
kaavassa on silloiset RKY-1993 kohteet merkitty
talla aluemerkinnalla. Sen sijaan luonnonsuojelu-
alue se on: Imatran kaupungin nettisivujen mu-
kaan Suomen ensimmainen luonnonsuojelualue,
joka perustettiin Vendjan tsaari Nikolai I:n allekir-
joituksella vuonna 1842.

- 8. 26 suojeltuja ovat (puuttuu ensimmainen),
sama virhe sivulla 51:

e Imatran poliisitalo, Asetus 480/85
¢ Immolan kasarmialue, Asetus 480/85
¢ Vuoksenniskan kirkko ja pappila, Kirkkolaki

- s.74 Immolan kasarmialue: suojellut ja varjellut
rakennukset jaottelua ei ole tehty, lisdksi Immolan
entinen sotilassairaala on suojeltu rakennusperin-
tolain nojalla (ymparistoministerion vahvistus
24.6.2020), tima tulee korjata

- s. 81 kaksi koulua sekoitettu: Imatran Kosken

koulun asemakaavan suojelumerkinti poistettu

(koulu purettu) ja Imatrankosken koulun vanhin

osa on asemakaavassa suojeltu.

Immolanhovi on maakuntakaavan suojelukohde,

joka puuttuu selvityksesté seka selostuksesta

- Kaavaluonnokseen merkityt kohteet eroavat selvi-
tyksest4, eika syitd kaikkiin eroavaisuuksiin ole
selostuksessa avattu.

Huomioita ja korjattavaa kaavakartalla:

- Suojeltavaksi rakennukseksi on osoitettu vain pai-
kallisesti arvokkaat rakennukset (sr), asetussuoje-
lukohteet (SR-1) ja kirkkolain nojalla suojellut ra-
kennukset (SR-2)

- mm. Valtionhotellilla ei ole suojelumerkintiaa

- Maakunnallisesti arvokkaat rakennussuojelukoh-
teet on osoitettu pisteelld, mutta sr -merkinta
mairayksineen puuttuu

- eli sr- merkinnalla tulee osoittaa valtakunnalli-
sesti ja maakunnallisesti arvokkaat rakennuskoh-
teet.

Lopuksi
Koko kaupungin kattavan yleiskaavan laatiminen on

haastava tehtdva. Valtakunnalliset alueiden kaytto-
tavoitteet toteutuvat yleiskaavaluonnoksessa paa-
osin. Tallaisenaan yleiskaavaluonnos ei tiyta maan-
kaytto- ja rakennuslain (MRL) 39 §:n Yleiskaavan
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sisdltovaatimuksia mm. meluntorjunnan ja raken-
netun ympériston vaalimisen osalta.

Yleiskaavasta tulee jarjestda tyoneuvottelu ennen
kaavaehdotusta.

31.3.2022

21 Eteld-Karjalan museo
Rakennettu kulttuuriymparisto

Yleiskaavan 2040 yhteydessa on laadittu Imat-
ran rakennetun ympariston kehitysvaiheet, Imat-
ran OYK, Imatran kaupunki 13.2.2020 (Ramboll
Oy). Selvityksessi on nostettu esiin keskeisia ilmi-
0ita eri aikakausilta, rakennettuun ymparistoon liit-
tyvia teemoja seka eri aikakausia parhaiten edus-
tavat ja sailytettavat rakennetun ympériston arvora-
kennukset ja -alueet.

Eteld-Karjalan museo pitdi tehtya kulttuuriympa-
ristoselvitystad hyviana lahtokohtana yleiskaavan laa-
timiselle: se antaa perustietoa Imatran alueen kult-
tuuriymparistosta ja selvityksen perusteella yleis-
kaavaan esitetddn myos uusia, sdilytettavia kohteita.
Tehty kulttuuriymparistoselvitys ei kuitenkaan
huomioi riittavasti eri kaupunginosien erityispiir-
teitd eika kaikkia talla hetkelld suojeltuja tai suojelu-
tarpeessa olevia kohteita. Maankaytto- ja rakennus-
lain 9§:ssa maaritellddn, ettd kaavan tulee perustua
kaavan merkittavit vaikutukset arvioivaan suun-
nitteluun ja sen edellyttdmiin tutkimuksiin ja selvi-
tyksiin. Selvitysten on annettava riittavat tiedot,
jotta voidaan arvioida suunnitelman toteuttamisen
merkittavat valittomat ja valilliset vaikutukset muun
muassa kaupunkikuvaan, maisemaan, kulttuuripe-
rinto6n ja rakennettuun ymparistoon (Maan-
kaytto- ja rakennusasetus 1§). Museo katsoo, etti
lisaselvityksia yleiskaavan suunnittelutyon perus-
taksi ja tueksi taytyy vield tehda.

Koska Imatran alueen rakennusinventointitilanne
on vanhentunut (Imatralla on tehty laajempi kau-
pungin eri osat kattava rakennusinventointi vuonna
1994, Eteld-Karjalan rakennuskulttuurin inven-
tointi, johon on sisdltynyt myos Imatran alue, on
tehty vuonna 1987) museo edellyttii, etti yleiskaa-
van laadinnan pohjaksi tulee tehdd rakennusinven-
toinnin paivitys. 1960-luvulla ja sen jilkeen raken-
nettua modernia arkkitehtuuria on inventoitu vain
osittain. Inventoinnissa tulee siis huomioida myos
moderni rakennuskanta, tunnistaa arvokkaat raken-
nukset seki tehda ndaiden rakennusten kuvaukset ja
arvottamiset kirjallisen raportin muotoon. Useat
Imatran kohteet saattavat olla maakunnallisesti
merkittivid, vaikka niita ei tilla hetkelld ole siten
arvotettu. Inventointiin tulee sisdllyttdia myos
kaavakartassa olevat, mutta kulttuuriympéristosel-
vityksesta puuttuvat kohteet.

Eteld-Karjalan museo on huolissaan siiti, ettd
vaikka tehdyssa kulttuuriymparistoselvityksessa
on nostettu esiin eri aikakausia parhaiten
edustavat ja sailytettdvdat rakennetun ympa-
riston arvorakennukset ja -alueet, niitd asi-
oita ei ole nykyisessa paatoksenteossa huomi-
oitu. Tehdyssa kulttuuriymparistoselvityksessa on
mainittu muun muassa Kaukopiin koulu, joka on

Rakennettu kulttuuriympdristo

Kaavaehdotuksen laatimisen yhteydessa on kayty
kulttuuriympariston selvitystilannetta ja arvokoh-
teita yksityiskohtaisesti lapi ELY-keskuksen ja maa-
kuntamuseon kanssa viranomaistyokokouksissa
(17.6.2022, 8.3.2023, 12.10.2023, 28.11.2023,
12.1.2024 ja 21.2.2024).

Yleiskaavatyon yhteydessi laadittu Imatran raken-
netun ympariston kehitysvaiheita kasitteleva selvi-
tys (Imatran rakennetun ympariston kehitysvai-
heet, Imatran kaupunki, Ramboll, 2020) oli alun
perin tarkoitus laatia yleiskaavaa palvelevaksi selvi-
tykseksi. Se ei kuitenkaan pitanyt sisallaan varsi-
naista rakennetun ympariston inventointia.

Mainittakoon myos, ettd voimassa olevasta yleis-
kaavaselostuksesta puuttuu kuvaus kulttuuriympa-
riston arvokohteiden suojeluperusteista. Kaava-
selostuksessa ei esimerkiksi mainita lainkaan yleis-
kaavan keskeista taustaselvitysta (Lasse Ojonen,

1994).

Kulttuuriymparistod koskeva selvityspohja oli kaa-
valuonnosta laadittaessa hajanainen, ja asioita jou-
duttiin hakemaan useista lahteist4, joista myoskaan
aina ei ollut saatavilla yksiselitteisti tietoa. Myo0s eri
selvityksissa kaytetty nimisto oli monenkirjavaa,
mika on omiaan aiheuttamaan sekaannusta.

Valtakunnallisesti merkittavit rakennetut ymparis-
tot (RKY) oli yleiskaavaluonnoksessa huomioitu asi-
anmukaisesti. RKY-ymparistot sisdltavit kuitenkin
rakennuksia ja muita kohteita, jotka on mainittu
RKY-alueiden kuvauksessa ja ndma oli kaavaluon-
noksessa jatetty huomioimatta ja osoittamatta yk-
sittdisini valtakunnallisina arvokohteina. Ehdotus-
vaiheessa kaavaratkaisua on taydennetty huomioi-
malla RKY-alueiden kuvaukset ja niissa mainitut
kohteet. Nama on luetteloitu kaavamerkinnin yh-
teydessa ja todettu niiden olevan valtakunnallisesti
arvokkaita. Ko. rakennuksiin liittyy myos suojelu-
mAaarays.

Kaavaluonnoksessa maakunnalliset arvokohteet oli
otettu huomioon voimassa olevan maakuntakaavan
mukaan. Ehdotusvaiheessa kaavaratkaisua on tay-
dennetty huomioimalla maakunnallinen taustasel-
vitys ja siind mainitut rakennukset ELYn lausunnon
mukaisesti. Ko. rakennukset on luetteloitu kaava-
merkinnan yhteydessi ja todettu niiden olevan
maakunnallisesti arvokkaita. Ko. rakennuksiin liit-
tyy my0s suojelumaarays.

Paikalliset arvokohteet oli yleiskaavaluonnoksessa
huomioitu voimassa olevan yleiskaavan mukaisesti,
ellei kaupungin konserniohjauksen tai asemakaavo-
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suojeltu asemakaavalla, mutta asemakaavoituksessa
ja suunnitteilla olevassa yleiskaavassa ei ole huo-
mioitu muutaman kuluneen vuoden aikana tapah-
tuneita muutoksia kyseessid olevan rakennuksen
osalta. Etela-Karjalan museo katsoo, etti inven-
tointi- ja selvityskulttuuria ja tehtyjen selvitysten
roolia ja niiden huomioimista tulee nostaa tarkeam-
paan asemaan kaavamuutostyOssa.

Etela-Karjalan museo myos huomauttaa, etti kaava-
muutosty0ssé on otettava huomioon ensisijaisesti
rakennusten siilyminen ja tutkittava vasta sen jal-
keen muita vaihtoehtoja. Esimerkiksi urheilutalo
jauimahalli on voimassa olevassa yleiskaavassa
(9.6.2004) osoitettu merkinnélld sr, suojeltava ra-
kennus, mutta tontille on silti tehty jo uusia
suunnitelmia. Kustannustekniset syyt eivat kuiten-
kaan yksinaan ole riittdva peruste suojelumerkinto-
jen poistamiselle. Kulttuuriympériston ja raken-
netun ympariston arvoja ei voida mairitella
pelkkiin kustannusteknisiin seikkoihin nojaten.
Eteld-Karjalan museo katsoo, ettd yleiskaavan
lahtokohtana tulee olla suojelurakennusten siily-
minen (MRL 548). Taustaselvityksissi ei ole esitetty
riittavia perusteita useiden rakennusten jattamiselle
uudessa yleiskaavassa ilman suojelumerkintaa.

Museo muistuttaa, ettd MRL 12 §:n mukaan raken-
tamisen ohjauksen tavoitteena on edistii rakenta-
mista, joka perustuu elinkaariominaisuuksiltaan
kestaviin ja taloudellisiin, sosiaalisesti ja ekologi-
sesti toimiviin sekd kulttuuriarvoja luoviin ja
sdilyttaviin ratkaisuihin. Olemassa olevan ra-
kennuskannan siilyttiminen uudisrakentamisen
sijaan on sekd kulttuurisen ettd ekologisen
kestavyyden kannalta ensisijainen ratkaisu.

Yleiskaavassa tulee myos huomioida keskenersi-
set ja kisittelyssi olevat asiat: Kaukopdin koulun
ja Lahteen talon suojelumerkinto6ihin liittyvit oi-
keuskasittelyt ovat kesken Itd-Suomen hallinto-oi-
keudessa.

Lisdksi kaavakarttaan ja -selostukseen tulee kor-

jata muun muassa seuraavat seikat:

- Valtionhotellilla ei ole lainkaan suojelumerkintaa

- kaavakartassa suojeltavaksi rakennukseksi on
osoitettu vain kirkkolain nojalla suojellut ra-
kennukset (sr-2), paikallisesti arvokkaat ra-
kennukset (sr) ja asetussuojelukohteet (sr-1)

- Immolan kasarmialuetta koskien jaottelua
suojeltuihin ja varjeltuihin rakennuksiin ei ole
tehty

Koska yleiskaavan tarkoituksena on kunnan
tai sen osan yhdyskuntarakenteen ja maankay-
ton yleispiirteinen ohjaaminen seka toimintojen yh-
teen sovittaminen, Eteld-Karjalan museo toteaa,
ettd yleiskaavamuutoksessa tulee huomioida tar-
kemmalla tasolla sekd maakuntakaava ettd ra-
kennetun ympaériston, maiseman jaluonnonar-
vojen vaaliminen (MRL 39 §).

jen selvitysten perusteella muuta ohjeistettu. Kaa-
vaehdotusta varten laadittiin paikallisiin kulttuu-
riympariston kohteisiin keskittyva inventointi
(Imatran yleiskaavan rakennusinventointi, Ram-
boll, 2024), jossa tarkistettiin viranomaisten kanssa
yhdessa madiritellyt kohteet ja alueet maastossa ja
ne myos arvoluokitettiin. Selvityksen ldht6aineistoa
olivat mm. Imatran rakennetun ympariston kehi-
tysvaiheet 2020 (Ramboll), Imatran rakennetun
ympariston kohteet 1994 (Lasse Ojonen)seka voi-
massa olevan yleiskaavan "Kestdva Imatra 2020”
suojelukohteet (sr ja/s), jotka on lueteltu kaava-
selostuksen liitteessd 2 (Suojelukohteet, 2002).
Yleiskaavaehdotuksen laatimisessa on huomioitu
ko. inventoinnin tulokset ja paikallisesti arvokkaat
kohteet ja alueet on luetteloitu ja osoitettu yleiskaa-
vassa suojelumerkinnéin.

Kaupunki ei ole ollut samaa mielta arvotuksesta ja
suojelun tarpeesta (paikallinen) seuraavien raken-
nusten tai alueiden osalta: Elektrokemiallisen teh-
taan konttori ja asuinalue, Elektrokemiallisen teh-
taan sairaala, Rautalan omakotialue, Heikinkadun
asuinrakennukset, Eka-leipomon rakennus, Vaihde-
miehen talo, Immolan sahan ty6vien asuinraken-
nus, Ahtiaisentalo, Imatran tyovienyhdistyksen
talo, Vuoksenniskan postitalo (poliisitalo), Kauko-
paan tehtaan konttori, Niskalammen kaupparaken-
nus, Immolan rautatieasema, Asikkalan talo, Im-
molan funkisrakennukset Niskapietilantien var-
rella. Niita ei ole osoitettu yleiskaavassa suojelta-
vina rakennuksina. Imatrankosken kirkko ja kello-
tapuli -kohteesta kaupunki esittdad suojeltavaksi kel-
lotapulin. Vuoksenniskan sankarihautausmaa ja ru-
koushuone -kohteen osalta kaupunki esittaa suojel-
tavaksi sankarihautausmaan. Linnalan koulu ja
asuinrakennus - kohteen osalta kaupunki esittaa
suojeltavaksi koulun. Kaupungin nikemysten pe-
rusteet liittyvat kulttuuriymparistoselvityksessa
mainittuihin kriteereihin suojelun edellytyksista
(mm. alkuperdista tai sitd vastaavan kayton ilmene-
minen ja jatkuminen (alkuperiisyys) seka inven-
toinnissa esiin nostettuihin arvoihin ja niihin perus-
tuvaan arvoluokitukseen (historialliset, rakennus-
historialliset ja -taiteelliset arvot, maisemalliset ar-
vot, sdilyneisyys)).

Immolan kasarmialueen osalta yleiskaavaluonnok-
sessa oli osoitettu suojellut rakennukset. Yleiskaa-
vaehdotuksessa on huomioitu ELY-keskuksen esi-
tyksen mukaisesti myds varjellut rakennukset.
Myo6s muita ns. laki-/asetuskohteita tarkistettiin,
mikali niista saatiin tarkentavaa tietoa.

Modernia rakennuskantaa koskevat uudet suojelu-
kohteet on osoitettu yleiskaavassa paikallisesti ar-
vokkaina, vaikka niilld yleiskaavan yhteydessi teh-
dyssa arvotuksessa nahtiisiin myos maakunnallista
arvoa. Mahdollinen maakunnallinen merkittavyys
vahvistuu ko. kohteissa vasta Eteld-Karjalan liitossa
vireilld olevan maakuntakaavaratkaisun voimaantu-
lon myGta.
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Kaavoituksessa suojeluasioita on hyva tarkastella
laajasti yksittaisten kohteiden suojelusta my6s ym-
pariston ominaispiirteiden suojeluun. Kun ole-
massa olevat rakennukset ja rakenteet siilyte-
taan jatdaydennennysrakennetaan ymparistoa,
pystytdan uusillakin alueilla toteuttamaan ajalli-
nen kerrostuneisuus, joka antaa alueelle seki
persoonallista luonnetta etti historiallista syvyytta.

Etela-Karjalan museo haluaa nostaa esille sen,
ettd Imatralla on useita erittdin uniikkeja ja ar-
vokkaita, rakennetun ympariston osalta hyvin sii-
lyneita rakennuksia ja kokonaisuuksia, joiden kau-
punkikuvallinen ja Imatran yleistd imagoa valta-
kunnallisestikin nostava arvo sekd niiden avaa-
mat mahdollisuudet esimerkiksi matkailun ja
elamysliiketoiminnan nikokulmasta olisi aiheel-
lista huomioida my6s kaavoitustydssd. Naitd alu-
eita on hyvd mainita ja avata tarkemmin jo yleis-
kaavatasolla, jotta ne osataan huomioida myos
asemakaavoituksessa.

Museolla ei ole muuta huomautettavaa rakennetun
kulttuuriympariston osalta.

Arkeologinen kulttuuriperint6

Yleiskaavaa varten on toteutettu arkeologinen in-
ventointi vuosina 2019 ja 2020 (Ville Laakso /
Maanala Oy). Ty0ssa oli tehtdvanantona inventoida
Saimaan ranta-alueet ja saaret seki tarkastaa sisa-
maasta aiemmin raportoitujen kohteiden nykytila.
Lupaavimmiksi katsotut ranta-alueet inventoitiin
vaihtelevalla etdisyydelld (0,5—1 km) rannasta.
Muista, vanhemmista selvityksesta on tarpeen nos-
taa esiin Museoviraston Ulriikka Kongiksen
vuonna 2010 toteuttama historiallisen ajan ar-
keologinen inventointi, johon tuoreempi, vuosien
2019 ja 2020 selvitys osin perustuu. Vuoden
2010 selvityksessd inventointiin mm Kkattavasti
Imatran historiallisen ajan kohteet vanhojen
karttojen avulla sekd arvioitiin ndiden arkeolo-
gista potentiaalia tonttimaiden siilyneisyyden pe-
rusteella. Lisdksi kunnan alueella on tehty vuo-
sien mittaan muita pienempialaisia selvityksia.
Selvityksid on tehty myos em. Maanala Oy:n to-
teuttaman vuosien 2019—2020 inventoinnin jal-
keen.

Kaavaselostuksessa ei mainita Maanala Oy:n
arkeologisesta selvityksestd muuta kuin etti ar-
keologien selvitys on teetetty. Tama vaikuttaa eri-
koiselta ratkaisulta muuten kattavassa kaavaselos-
tuksessa. Kaavaselostuksen voi olettaa liit-
tyvin kaavakarttaan ja taustoittavan kartan merkin-
t0ja. Selostuksessa tulisi mainita ainakin lakisuojel-
tujen (295/1963) kiinteiden muinaisjaannosten ja
muiden arkeologisten kulttuuriperintokohteiden
(ks. tarkemmin alla) esiintyminen suunnittelualu-
eella. Yksittdisten kohteiden 16ytyessia Museoviras-
ton rekisteristd niiden listaaminen selostuksessa ei
ole kuitenkaan tarpeen.

Kaavakartan osalta muinaisjaannosmerkinnit
tulee selkiyttda. Kaavaluonnoksessa muinaisjaan-
noksid on esitetty kolmella erilaisella tavalla: 1)

Kaavaselostukseen on tehty tarkistuksia laajasti
koskien koko yleiskaavaratkaisua. Suojeltavat koh-
teet on numeroitu ja esitetty kartoilla osana selos-
tusta (kaavaratkaisun kuvaus). RKY-alueella sijait-
sevat RKY-alueiden kuvauksissa mainitut raken-
nukset on numeroitu ja esitetty kaavaselostuksen
liitekartalla.

Taustaselvityksen (Imatran rakennetun ympariston
kehitysvaiheet, Imatran kaupunki, Ramboll, 2020)
liitteissd, jotka koskivat selvityksen tausta-aineistoa
ja nostoja paikkatietomuodossa, oli runsaasti vir-
heita. Liitteilla ei ole enda merkitysta, silla paikka-
tietoaineisto on korjattuna saatavissa alkuperiisista
tietoldhteistd ja museon KIOSKI-tietokannasta seka
nyt laadittavasta yleiskaavasta liiteaineistoineen.
Liitteiden poisjattamisesta sovittiin viranomaisko-
kouksessa 8.3.2023.

Imatralla on merkittdvaa rakennusperint6a ja yleis-
kaavan myota merkittdavasti uusia kohteita tai aiem-
min suojelun ulkopuolelle jatettyja kohteita ja alu-
eita saadaan suojelun piiriin. Kaavamaarayksissa on
nostettu esiin keskusta- ja taajama-alueiden elin-
voimaisuuden ja vetovoimaisuuden lisdamista kos-
kevat tavoitteet mm. seuraavasti: “Alueen suunnit-
telussa tulee kiinnittdd huomiota kaupunkikuvalli-
seen ilmeeseen seka viihtyisyytta luovien kaupun-
kielementtien sailyttdmiseen ja lisddmiseen. Kes-
kuksissa tulee siilyttda niiden arvokkaat erityispiir-
teet. Rakennetun ympariston laatuun tulee kiinnit-
taa huomioita erityisesti julkisten tilojen ja palvelu-
jen osalta.”

Arkeologinen kulttuuriperinté

Maanala Oy:n arkeologinen selvitys on ollut
yleiskaavaluonnoksen liite. Kaavaehdotukseen liit-
tyvissa selostuksessa todetaan tilanteesta ja suun-
nitteluratkaisusta tarkemmin. Alueella sijaitsee
seka lakisuojeltuja (295/1963) kiinteitd muinais-
jaannoksia ettd muita arkeologisia kulttuuriperint6-
kohteita.

Kaavakarttaa on ehdotusvaiheessa péaivitetty tarkis-
tamalla sisdlto muinaismuistorekisterin mukaiseksi.
Kaavaluonnosta laadittaessa Maanalan selvityksen
tulokset eivit olleet kaikilta osin vield saatavissa
muinaismuistorekisteristi, joten yleiskaavaan paa-
tettiin siina yhteydessi vieda selvityksen tulokset
sellaisenaan. Kaavaehdotusta laadittaessa tilanne

on paivittynyt.

Yleiskaavaa laadittaessa lisiksi seuraavat kohteet,
joita ei ole mainittu arkeologisessa inventoinnissa
2019-2020, on huomioitu muinaisjadnnoksina:
Hosseinlahti, Lammassalmi, Haapasaarenkangas,
Haapasaari 2, Siitola, Sysihaudanpaillys, Koivu-
niemi, Lehtola, Siitolan kartano ja Linnankoski.

Kaavaehdotuskartalla on osoitettu myos muut ar-
keologiset kulttuuriperintokohteet. Ns. muina kult-
tuuriperintokohteina on huomioitu yleiskaavaa laa-
dittaessa inventoinnissa mainittujen kohteiden li-
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Muinaismuistoalue/kohde, 2) Ehdotettu uusi mui-
naismuistoalue/kohde ja 3) Muinaismuisto-
alue/kohde, jonka rajausta on ehdotettu muutet-
tavaksi. Kolmijako pohjautuu Maanala Oy:n ar-
keologiseen selvitykseen, jossa em. tiedot on tar-
koitettu museoviranomaisille selvennykseksi. Kaa-
vakartassa ei ole syytd erotella vanhoja ja uusia
ehdotettuja kohteita tai aluerajausten muutok-
sia. Kaavakartasta my0s puuttuu Kkohteita,
joita on dokumentoitu muissa Imatran alu-
eella tehdyissd tuoreissa inventoinneissa.

Kaavakartan osalta museo katsoo, ettd kartta ja
merkinnat tulee korjata siten, ettd niissi esitetdan
Museoviraston muinaisjaannosrekisterin - mukai-
sesti muinaismuistolailla suojellut kiintedt mui-
naisjaidnnokset ja muiden arkeologisten kulttuuripe-
rintokohteiden osalta minimissddan Salpalinjan

/ toisen maailmansodan aikaiset puolustusvarus-
tukset.

Museolla ei ole muuta huomautettavaa arkeologisen
kulttuuriperinnon osalta.

sdksi Paasinsalmen laivojen hautausmaa ja Kuusik-
kosaari, joita ei ole mainittu arkeologisessa inven-
toinnissa 2019-2020.

14.4.2022

22 Eteli-Karjalan liitto
Asuminen:

Maakuntakaavan taajamatoimintojen alueen (A) ra-
jausten mukaisesti yleiskaava antaa mahdollisuuk-
sia asumisen alueiden tiivistimiseen, tdydentami-
seen ja laajentamiseen. Imatran kaupungin tontti-
tarjonnassa tulee huomioida keskeiset tavoitellut
kasvusuunnat. Asemakaavoituksella tulee ohjata ja
mahdollistaa Tiivistettdva hyvan palvelutason jouk-
koliikennevyohyke-merkinnan mukaisten alueiden
toteutuminen. Rakenteen tiivistiminen tukee myos
HINKU-maakunnan tavoitteita.

Virkistys:

Haapasaari-Mikonsaari-Malonsaari kokonaisuus
avaa ulkoilureitteineen uusia mahdollisuuksia alu-
een virkistystoiminnan kehittdmiselle. Uuden asu-
misen ja virkistysreittien suhdetta tulee vield pohtia
Hosseinlahden pohjoispuolella. Matkailun ja virkis-
tyksen kannalta maakuntakaavan mukaiset virkis-
tysalueet ja - reitit Saimaan rantoja pitkin ovat ar-
voja, joita yksittaisilld omarantaisilla omakotitalo-
tonteilla ei voida korvata. My6s Vuoksen rantojen
ulkoilureiteilld on tarkea merkitys asukasviihtyvyy-
teen.

Keskusta-alueet:

Kaupunkikeskuksen ja kehitettava kaupungin-
osakeskuksen merkintGjen osalta kaavaluonnos on
informatiivinen ja tulisikin pohtia niiden osalta
suunnitteluméaérayksen osoittamista.

Kauppa:
Kaupan osalta aluevaraukset tukeutuvat voimassa

oleviin maakuntakaavoihin ja maakuntakaavojen
selvityksiin. Yleiskaavaluonnoksessa osoitetut vihit-
taiskaupan suuryksikkémerkinnit ovat voimassa
olevien maakuntakaavojen mukaiset. Maakuntakaa-
vojen ja yleiskaavan mukaan uusia kaupan toimin-
toja voidaan liséksi sijoittaa keskustatoimintojen
alueille.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jélkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan. Ainoastaan Mustalammen pohjoispuo-
lella yleiskaavaan on jitetty varaus uudelle taajama-
toimintojen alueelle (A2). Varaus kytkeytyy olevaan
yhdyskuntarakenteeseen, jossa asutusta on jo ny-
kyisellaan 1ahempéana rantaa kuin Lempukka-Hos-
seinlahden alueella. Liséksi alue sijaitsee kauem-
pana Imatran kylpylasta ja Ukonniemesti ja niita
ymparoivista virkistyksen ja vapaa-ajan ydinalu-
eista.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Kaupunkikeskuksen merkint6ja ymparoi Imatran-
koskella, Mansikkalassa ja Vuoksenniskassa kes-
kustatoimintojen alueet ja laajat taajamatoiminto-
jen alueet, joihin liittyy kaavamaarayksia. Myos ke-
hitettava kaupunginosakeskus -merkintéan liittyy
kaavamaarays.
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Ty6paikka- ja teollisuusalueet:

Yleiskaava aluevaraukset antavat uusia mahdolli-
suuksia alueen elinkeinoelamén monipuolistami-
selle. Yleiskaava tarkentaa maakuntakaavan TP- ja
TT-alueiden rajauksia.

Luonnonympéristo:

Yleiskaavaan liittyvassa luontoselvityksessa ja luon-
toselvityksen tulkintaraportissa on tunnistettu kes-
keiset luontoarvot ja ne on osoitettu yleiskaavakar-
talla asianmukaisilla merkinnoéilla. Yleiskaavarat-
kaisu turvaa Maakuntakaava 2040:ti varten laadi-
tun siniviherrakenne- ja ekosysteemipalvelut-selvi-
tyksen mukaisen siniyhteyden toteutumisen Vuok-
selta Saimaalle ja Ruokolahden suuntaan.

Matkailu:

Imatran kylpylan ymparist6, Ukonniemen alue, Sai-
maan rannat ja Vuoksen rannat antavat mahdolli-
suuksia matkailutoiminnan kehittimiseksi ja palve-
luiden monipuolistamiseksi.

Liikenne:

Tainionkosken kanavahanke on yleiskaava- ja ase-
makaavatason suunnittelukysymys, eika siksi ole
osoitettu voimassa olevassa maakuntakaavassa.
Merkittavasti parannettavat ja uudet pairata- ja
kantatiemerkinnat ovat maakuntakaavan mukaisia.
Lahijunaliikenteen toimintaedellytykset tulee tur-
vata asemakaavoituksella ja ldhijunan asemien 1a-
heistd maankayttoa tulee tiivistad asemakaavoituk-
sen yhteydessa. Lisdksi tarkemmassa suunnittelussa
tulee huomioida sujuvat yhteydet Imatrankosken
asemalta keskustaan. Sujuvan rajaliikenteen yhtey-
det on huomioitu kaavaluonnoksessa. Kevyenliiken-
teen laatureittien parantaminen, joukkoliikenteen
edistiminen ja ldhijunaliikenne edistivit sujuvaa
pendelointia Eteld-Karjalan maakunnan alueella.

Lausunto kaavaluonnoksesta:

Kaavaluonnos on voimassa olevien maakuntakaavo-
jen mukainen. Eteld-Karjalan liitolla ei ole huo-
mautettavaa kaavaluonnoksesta.

Yleiskaavassa kaupan suuryksikoiden alueita kos-
keva ratkaisu perustuu Etela-Karjalan 1. vaihemaa-
kunta-kaavaan. Venajalta suuntautuvassa ostovoi-
massa tapahtunut merkittéava viheneminen on kui-
tenkin huomioitu yleiskaavaehdotuksessa siten, etta
kaupan suuryksikoiden alueelle voi toteutua myos
monipuolisia tyopaikka-alueita. Vaihemaakunta-
kaavan mukaisten KM-alueiden padkayttotarkoitus
voi olla rajakaupan aluetta lukuun ottamatta myos
tyopaikka-alue.

Vuoksen kanavasta (Tainionkosken voimalaitoksen
ohi) seka siihen liittyneisti vesiliikenteen yhteystar-
vemerkinnasti on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen.

Yleiskaavassa maaratdan, etta tarkemmassa suun-
nittelussa tulee varautua matkustajapotentiaalin
kasvattamiseen mahdollisilla uusilla henkil6liiken-
teen asemilla. Uusien seudullisten henkil6junalii-
kenteen asemien/liikennepaikkojen toteuttamis-
mahdollisuuksia ei tulisi muulla maankaytolla estaa
tai rajoittaa.

Imatran keskusrautatieasema / matkakeskus mer-
kintdan liittyy maarays, jonka mukaan tarkem-
massa suunnittelussa tulee edistii sujuvia joukko-
lilkenneyhteyksid Imatrankosken asemalta keskus-
taan. Jalankulun ja pyorailyn olosuhteita tulee ke-
hittdd parantamalla ja rakentamalla kivelyn ja pyo-
railyn vaylaston runkoyhteyksid asemalle. Saatto- ja
liityntaliikenteen tarpeet tulee huomioida ase-
maympariston tarkemmassa suunnittelussa.

Merkitaan lausunto muilta osin tiedoksi.

23.5.2022

23. TUKES
Kaavaselostuksessa on virheellisesti todettu, etta ke-

mikaalilaitokset luokitellaan kaytettyjen aineiden
mairan ja laadun mukaisesti kasvavan riskitason
mukaan ilmoitusvelvollisiksi laitoksiksi, toimintape-
riaateasiakirjalaitoksiksi ja turvallisuusselvityslai-
toksiksi. Kemikaaliturvallisuuslainsddddnnon mu-
kainen toiminnan laajuus méaaraytyy laitoksella va-
rastoitavien ja kasiteltdvien kemikaalin maksimi-
mairan ja vaaraluokituksen (CLP) perusteella.

Vahaista toimintaa (ilmoitusvelvolliset) valvoo pe-
lastuslaitos ja laajamittaista (lupalaitokset, toimin-
taperiaateasiakirjavelvolliset laitokset ja turvalli-
suusselvityslaitokset) valvoo Turvallisuus- ja kemi-
kaalivirasto (kaavaselostuksessa on kaytetty virheel-
lisesti nimea Turvatekniikan keskus). Naista toimin-
taperiaateasiakirjavelvolliset laitokset ja turvalli-
suusselvityslaitokset ovat Seveso-direktiivin mukai-
sia suuronnettomuusvaarallisia laitoksia.

Lausunnossa esitetyt asiat on otettu huomioon kaa-
vaehdotusta laadittaessa. Lausunnon perusteella se-
lostusta ja kaavakartalla esitettyd suojavyohykkeen
kuvausta on tarkistettu siten, ettd Tukesin valvon-
nassa olevista laitoksista Ovako Imatra Oy Ab on
Tukesin valvoma lupalaitos, mutta se ei ole Seveso-
direktiivin mukainen suuronnettomuusvaarallinen
laitos.

Suojavyohyke on osoitettu Seveso III —direktiivin
mukaisille laitoksille ja muille Tukesin valvomille
laitoksille. Aluetta koskevista maankayttosuunnitel-
mista tulee pyytda alueellisen pelastuslaitoksen,
TUKES:n ja ymparistoviranomaisten lausunto.

Stora Enson tehdasalueet on yleiskaavassa osoitettu
alueina, joille voidaan sijoittaa ymparistovaikutuk-
siltaan merkittdvia teollisuustoimintoja. Mikali alu-
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Yleiskaavan alueella sijaitsee Tukesin valvonnassa
olevat laitokset:

- Stora Enso Oyj Imatran tehtaat

- Oy Linde Gas Ab

- Ovako Imatra Oy Ab

Em. laitoksista Ovako Imatra Oy Ab on Tukesin val-
voma lupalaitos, mutta se ei ole Seveso-direktiivin
mukainen suuronnettomuusvaarallinen laitos, toi-
sin kuin kaavaselostuksessa todetaan.

Tukes toivoo kaupungin kiinnittavén erityistd huo-
miota Stora Enso Oyj:n Imatran tehtaiden laheisyy-
teen sijoitettavaan toimintaan. Kaavasuunnittelussa
tulee ottaa huomioon tuotantolaitosten ja varastojen
riittavat suojaetiisyydet erityisesti herkkiin kohtei-
siin kuten paiviakoteihin, kouluihin, hoitolaitoksiin
ja muihin julkisiin tiloihin, joissa on paljon ihmisia.
Tukes muistuttaa, ettd myos yritysten normaali laa-
jentumistarve tulee ottaa huomioon kaavasuunnit-
telussa.

eella varastoidaan, késitelldan tai valmistetaan polt-
tonesteita tai muita vaarallisia aineita, on alueen
suunnittelussa huomioitava vaarallisista aineista
alueelle ja sen lahiymparistolle aiheutuvat riskit.
Tarkemmassa suunnittelussa mairitellaan toimin-
tojen tarkempi sijoittuminen sekd ymparistohai-
toille reunaehdot.

Koko kaava-aluetta koskevien yleisten maaraysten
mukaan "Mikali teollisuusalueiden tai muiden me-
lua aiheuttavien toimintojen laheisyyteen suunni-
tellaan sijoitettavaksi uusia melulle herkkia toimin-
toja, on asemakaavoituksessa ja rakennussuunnit-
telussa otettava huomioon meluntorjunta siten, etta
valtioneuvoston asetuksen mukaiset melutason oh-
jearvot eivit ylity.”

Seka Stora Enson ettd Ovakon kanssa on pidetty
luonnosvaiheen jilkeen neuvottelu yleiskaavan
aluevarauksista ja merkinnoista.

1.6.2022

24. Imatran seudun sihkonsiirto
Imatran Seudun Sdhkonsiirto Oy:n sdahkonjakelu-

verkko mahdollistaa luonnoksen mukaisen ja laajui-
sen sihkonjakelun, silla muutokset nykyisen voi-
massa olevan ja luonnoksen mukaisen yleiskaavan
vililla eivat ole merkittidvid sdhkonjakelun kannalta.
Jakeluverkon yksityiskohtaisempi rakenne ja mitoi-
tus tehdddn asemakaavojen perusteella.

Merkittavimmat yleiskaavan maankayttoon vaikut-
tavat jakeluverkon rakenteet ovat sihkoasemia.
Nykyiset sihkoasemat ovat yleiskaavassa Y107 Kes-
tavi Imatra 2020 energiahuollon

aluemerkinnilla EN. Nama puuttuvat uudesta yleis-
kaavaluonnoksesta ja ndma tulisi lisdta my6s uuteen
yleiskaavaan.

Laadittavan yleiskaavan ohjausvaikutus tahtaa eri-
tyisesti siihen, etti yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa tulee huomioiduksi kaupungin alueiden-
kayton kokonaisuus ja kaupungin strategiset veto-
voimaan ja kilpailukykyyn liittyvat linjaukset. Imat-
ran yleiskaava 2040 on aluevarausmerkinnoiltdan
yleispiirteisempi kuin voimassa oleva yleiskaava
“Kestava Imatra 2020”. Samalla asemakaavoituk-
seen jaa liikkkumavaraa.

Yleiskaavassa on osoitettu alueiden paakayttotar-
koitus. Alueet voivat pitda sisdllaan padkayttotar-
koituksen lisdksi muita kiytt6tarkoituksia kuten yh-
dyskuntateknisen huollon alueita.

Yleiskaavassa on osoitettu omalla alue- tai kohde-
merkinnallaan (ET tai et) Imatran merkittavimpia
yhdyskuntateknisia aluevarauksia maakuntakaa-
vaan perustuen kuten Raikkoldn A-asema, seudulli-
nen kaasuvoimalaitos, Hiekkoinlahden ja Patalah-
den vedenottamot sekd Meltolan jatevedenpuhdis-
tamo.

Lisédksi on osoitettu joitakin asemakaavojen mukai-
sia uusia varauksia ja paikallisesti merkittavid koh-
teita kuten esimerkiksi biolampoélaitos erillisella
ET-merkinnailld. Rakennetuilla alueilla osa sahko-
asemista sijoittuu yleiskaavan mukaisille esim. taa-
jamatoimintojen alueille, kaupan alueille tai teollis-
ten toimintojen alueille, jotka voivat sisaltaa paa-
kayttotarkoituksen lisdksi my6s mm. teknisen huol-
lon alueita.
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4.2 Kaavaluonnoksesta saadut mielipiteet

Alla olevassa taulukossa on tiivistetyt koosteet mielipiteista sekd kaavoittajan antamat vastineet niihin. Alkuperaiset,
lyhentamattomat mielipiteet ovat mukana kaavaan liittyvassa paatoksenteossa ja nahtavilla Imatran kaupungin kaa-
voituksessa. Merkittdva osa palautteesta koskee Lempukka-Hosseinlahti -aluetta.

Pvm Mielipide Vastine
2.3.2022 | Yksityishenkilo 1 Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-
Hossukka-Lempukka on Imatran ainut merkittava tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
luontoalue miti ei ole pilattu rakentamisella. rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
Alueen metsit on tdynna polkuja, joka kertoo alueen | kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
aktiivisesta ulkoilukaytosta. sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
Alueelta Ioytaa sienet ja marjat seka paivittdiseen jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
hyvinvointiin luonnossa lilkkkumisen mahdollisuu- luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
den. turvataan.
Imatralla ei talla hetkella ole palvelut silla tasolla, Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
jotka saisi asukkaita paikkakunnalle. sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
Nykyinen asumiseen kaavoitettu alue riittda asumi- | ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
seen. sen palvelukokonaisuuden daressa.
Liikunta luonnossa ja arvokkaat luontoalueet aivan
kaupungin tuntumassa on harvinaisuus, miti ei pi- | Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
taisi talla kaava uudistuksella pilata. tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
Imatralla on paljon asuin kiyttoon valjastettua alu- | mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
etta, jonka yllapito olisi tirkeAmpaa. sieltd edelleen eteldan aina Kyyronkoskelle saakka.
Imatralla on paljon korjaus risteji infrastruktuu- Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
rissa. suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
Muuttosuunta pois Imatralta on itsednikin houkut- | vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
televa ajatus. Mikali lahiluonto pilataan ei Imatralla | huomioiden.
ole enda minulle mitaén tarjottavaa.
Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisidamalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparist6ja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistojen darella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistaa ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestéavisti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.
2.3.2022 | Yksityishenkilo6 2 Yleiskaavassa madrataan (ns. yleiset maaraykset),

Yleiskaavan meluselvityksessd melun yhtena mit-
tauspisteend on ollut Rouskunkatu 1.
Mittauksessa rautatien ja moottoritien yhdessa ai-
heuttama melu todetaan liian kovaksi.

Todellinen tilanne Rouskunkatu/Korvasienen-
katu/Liekonkatu asukkaille on ollut kolme vuotta
se, ettd meidén elinympéristéon pilattu taysin me-
lun ja polyn kanssa.

Jos radanvarteen olisi haluttu tehda meluvalli, se
olisi jo tehty aikoja sitten. Mutta sen sijaan kaupun-
gin “viisaat” paattivit tehdd radan varteen jatto-
maan kaatopaikan. Ja niin, etti liikenne sinne kul-
kee Sieniméen asuinalueen lapi ja viela lasten leikki-
puiston lapi.

Tama paatos on aiheuttanut ja aiheuttaa asukkaille
niin melu- kuin pélyhaittoja (lue terveyshaittoja)
seka vaaratilanteita liikenteessa.

ettd “koko kaava-alueella on meluntorjuntatarvetta
liikennemelua vastaan. Yleiskaavan yhteydessa on
laadittu meluselvitys (WSP, 25.2.2021), jonka tu-
lokset tulee ottaa tarkemmassa suunnittelussa huo-
mioon. Myos runkomelu- ja tarindhaitat sekd
niiden vaikutukset rakentamiseen on otettava huo-
mioon tarkemmassa suunnittelussa.

Jos asukas kokee ymparistohaittoihin liittyvaa rasi-
tusta, voi hin olla yhteydessa kunnan ympariston-
suojeluviranomaiseen. Kunnan ymparistosuojeluvi-
ranomaisen tehtdvana on ymparistonsuojelun val-
vominen ja edistiminen kunnassa.

Lausunto merkitdan muilta osin tiedoksi ja tarkem-
massa suunnittelussa huomioon otettavaksi.
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Pyydaén, ettd kaupunki rakentaa radanvarteen pikai-
sesti meluvallin ja jaittdmaan kaatopaikka toteute-
taan muualle kuin asuinalueelle.

5.3.2022 | Yksityishenkil6 3 Kunnan tulee maankéaytt6- ja rakennuslaine mu-
Tarkein asia on kotimaamme turvallisuus. kaan (MRL 36 §) huolehtia tarpeellisesta yleiskaa-
Jatetdan kaavoitukset odottamaan tilanteen rau- van laatimisesta ja sen pitdmisesta ajan tasalla.
hoittumista ja annetaan Saimaan tonttien odottaa,
nyt viestosuojat kuntoon. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
7.3.2022 | Yksityishenkil6 4 Vastine mielipiteisiin 4-14
Vastustan Hosseinlahden ja Lempukan alueen kaa-
voitusta. Yleiskaavan tavoitteena on sailyttad alueen virkis-
Alue tulee ehdottomasti pitda luonnontilassa ja kau- | tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
punkilaisten virkistyskaytossa, ja suojella alueen ar- | rakennetun ympariston ja kehittyvan maankayton
keologisia kohteita. Missdan nimessa rannoille ei kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
saa rakentaa. sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
7.3.2022 | Yksityishenkilo 5 luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
Ehdottomasti Lempukan ja Hosseinlahden rannat turvataan.
pitaa pysya virkistyskaytossa.
Ei yhtdan omarantaista tonttia eikd pelkastian ka- Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
peaa vyOhykettd ns. virkistyskayttoon. Sienet, mar- | sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
jat, ulkoilu ja lenkkeilyalueet kuuluvat kaikille ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
meille. Ei noilla kaavaillulla tonteilla Imatraa pelas- | sen palvelukokonaisuuden daressa.
teta. Uutta tyota tdnne tarvitaan.
Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
7.3.2022 | Yksityishenkilo6 6 tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
Lempukan ja Hosseinlahden alueen metsit ja ran- mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
nat tulee siilyttd4 luontoalueina yleisessi virkistys- | sieltd edelleen eteladn aina Kyyronkoskelle saakka.
kéytOssi ja rakentamiselta vapaana alueena. Luon- | Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaat luonto- | suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
kohteet tulee suojella pysyvasti. vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
Alue on arvokas niin kuntalaisille, kuin myos mat- | huomioiden.
kailijoille.
Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
8.3.2022 | Yksityishenkil6 7 valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
Lempukan ja Hosseinlahden alueen metsit ja ranta- | seen ja tyovoiman saantiin lisiamalla alueen veto-
alueet tulee siilyttaa nykyisellddn. Niihin ei tule voimaa asuin- ja elinympéristona ja kehittamalla
kaavoittaa tontteja tms. keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
On sulaa sekoilua rikkoa luonnonrauha ja pilata kai- | malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
kille avoimet ulkoilumaastot. Imatralla on tilaa asua | gin sijaintia vesistojen adrella seka monipuolisia
ilman niitd rantatontteja. Ja valitettavasti tinne ei | virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
ole mittavaa muuttoliikettd havaittavissa tulevaisuu- | vistda ja tehostaa maankayttod rakentamalla kes-
dessa, piinvastoin. keiset ja kestavisti saavutettavat alueet aikaisempaa
Sasstetddn nama alueet kaikkien Imatralaisten kiyt- | tehokkaammin.
toon tulevaisuudessakin!
Jarkevampaa olisi ensin laittaa rahat mm. Imatran
katujen kunnostukseen, katuvalojen korjaukseen.
Vuoksen rannassa on useita valoja pime#na tai vilk-
kuu.
Imatra voisi myos laittaa rahaa ammattiopiston kor-
jaukseen/uudelleen rakennukseen, jos olisi tahtotila
sdilyttaa olemassa olevat asukkaat taalla.
Imatra on kasittdakseni pyrkimassa lapsiystaval-
liseksi kunnaksi? Eli eiko siindkin olisi syyta jattaa
nama metsét ja rannat kaikkien kayttoon?
9.3.2022 | Yksityishenkilo 8
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Vastustan Imatran kaupungin yleiskaavaa koskien
Saimaan rantojen kaavoitusta.

10.3.2022

Yksityishenkil6 9
En hyvaksy kaavaesitystd. Imatralla sailytettava ko.
rannat yleisessa virkistyskaytossa.

10.3.2022

Yksityishenkil6 10
Hossukan/Lempukan rannoille rakennetaan niin
nelja Imatralaista muuttaa heti pois Imatralta.

11.3.2022

Yksityishenkilo 11

Miksi pitad kaavoittaa yhtd Imatran parhaista ulkoi-
lumaastoista tonteiksi ja pilata hienot metsat? Onko
talla seudulla kysyntaa?

Kyseinen alue kuuluu olla tuossa tilassa ja olla kaik-
kien vapaassa kaytossa ulkoilua ajatellen.

Aluetta voisi kdyttaa hyodyksi uuden museon yhtey-
dessi esim. Viemalla turisteja alueelle.

13.3.2022

Yksityishenkilo 12

Olen ehdottomasti ranta-alueiden tonttikaavoitusta
vastaan.

Koen asukkaana, ettd syyt asua Imatralla vesitetdan
yksityistimalla Saimaan rantojen alueet, jotka kuu-
luvat kaikille.

13.3.2022

Yksityishenkilo 13

Yleiskaavaluonnos Saimaan rantojen suhteen on ka-
tastrofaalinen ja nykyaikaista luontosuhdetta hal-
veksuva. Meidén ei pida luovuttaa yhteisia ranto-
jamme yksityisille pilattaviksi ja pois kaupunkilais-
ten yhteisesta kaytosta.

Yksityisille luovutetut tontit ovat kaytannossa pois
kaupunkilaisten kaytosta ikuisiksi ajoiksi. Saimaan
rannat ovat liian arvokkaita tahan.

Toteutuessaan tallainen rakentaminen aiheuttaisi
merkittdvan luontotuhon, vaarantaisi Imatran mat-
kailualueena ja vihentiisi kaupunkilaisten yhteista
varallisuutta.

Rantojen luovuttaminen yksityisille ei todennakai-
sesti olisi edes taloudellisesti kannattavaa.
Rantojen rakentaminen pitda poistaa kaavasta.
Lempukan ja Hosseinlahden alueen metsit ja ran-
nat tulee siilyttaa luontoalueina yleisessa virkistys-
kaytGssa ja rakentamiselta vapaana alueena. Luon-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaat luonto-
kohteet tulee suojella pysyvasti. Asuinalueet tulisi
rakentaa lahemmas kouluja, kauppoja ja muita pal-
veluja.

13.3.2022

Yksityishenkilo 14

Vastustan Imatran yleiskaavaluonnoksessa olevaan
Hosseinlahden ja Lempukan virkistysalueen kaa-
voittamista asumiskaytt6on. Imatran kaupunkialu-
een rannat tulee varata kaikkien kaupunkilaisten
yhteiseksi virkistysalueeksi myos tulevaisuudessa
yleiskaavatasolla.

Kaupungin vetovoimaa lisataan suojelemalla rannat
yhteisesti kéaytettaviksi. Hyvat liikunta- ja retkeily-
reitit ja luontomatkailumahdollisuuksien kehittami-
nen edistavit nykyisten ja tulevien kuntalaisten etua
ja samaan aikaan houkuttelevat matkailijoita tutus-
tumaan aivan ainutlaatuiseen ymparistoomme.

42 /194




14.3.2022

Yksityishenkilo 15

Yleiskaavaluonnoksessa on Viipurintien varteen
Natramalédssa osoitettu energiahuollon aluevaraus
(EN). Mikali tuo aluevaraus on tarpeeton, tulisi se
poistaa, koska se saattaa vaikuttaa haitallisesti met-
sétilan arvoon.

Energiahuollon alueen varaus (EN) perustuu voi-
massa olevaan yleiskaavaan. Kyseessi lienee sahko-
aseman varaus, joka ei ole toteutunut.

Nyt laadittavassa yleiskaavassa on osoitettu aluei-
den paakayttotarkoitus. Alueet voivat pitaa sisallaan
paakayttotarkoituksen lisdksi muita kayttotarkoi-
tuksia kuten yhdyskuntateknisen huollon alueita.
Mikali varaus on edelleen ajankohtainen, se voi-
daan toteuttaa myOs maa- ja metsitalousvaltaiselle
alueelle.

Yleiskaavassa on osoitettu omalla alue- tai kohde-
merkinnallaan (ET tai et) vain Imatran merkitta-
vimpia yhdyskuntateknisii aluevarauksia maakun-
takaavaan perustuen kuten Raikkolan A-asema,
seudullinen kaasuvoimalaitos, Hiekkoinlahden ja
Patalahden vedenottamot sekd Meltolan jateveden-
puhdistamo. Lisdksi on osoitettu joitakin asemakaa-
vojen mukaisia uusia varauksia ja paikallisesti mer-
kittavia kohteita kuten esimerkiksi biolampdlaitos
erilliselld ET-merkinnalla.

14.3.2022

Yksityishenkilo 16

Saimaan rannat tulee jattaa rauhaan.

Ajatus siitd, ettd muutaman rantatontin myynti tuo
niin suuria imagoetuja, ettd talouskin pelastuu, on
absurdi.

Yleiskaavan tavoitteena on sailyttad alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkeméaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaa on valmisteltu kolmen valtuustokauden
aikana, mika on nakynyt erityisesti Saimaanrannan
osalta ristiriitaisina tavoitteina ja pyrkimyksina.
Yleiskaavaa on kuitenkin koko ajan valmisteltu nor-
maalissa prosessissa maankaytto- ja rakennuslain
mukaisesti.

16.3.2022

Yksityishenkilo6 17

Risuniemen alueella tehtaan ldheisyys tuo niin
melu- ja hajusaasteen kuin pitkille Saimaan seldlle
antavan maisemahaitan lisdksi alueelle riskitekijan
ja suoja-aluetarpeen. Oman kokemukseni mukaan
alue on ollut hetkellisesti suljettu tehtaalla tapahtu-
neen vuodon vuoksi. Huomattavaa meluhaittaa ai-
heuttavat tehtaan lisdksi 1dhelld sijaitseva karting-
rata, Immolan varuskunta, soranottopaikka ja Salo-
saarella lehtitietojen mukaan toimintaansa laajen-
tava louhimo. Vanhojen metsidalueiden avohakkuut
ovat lisinneet myo0s liikenteen melua Puumalantien
suunnasta. Mitdan julkista liikennetta ei alueella ole
ja tarkeimmat lahipalvelut 16ytyviat Ruokolahden
puolelta Rasilasta.

Risuniementie paattyy maisemoituun soranotto-
paikkaan, jonne on ajettu myos rakennusjétteen
tyyppista jatetta ja poltettiin jateoljyja. Talla alueella
maaperatutkimus lienee aiheellinen. Lahden pohju-
kassa on varastoitu vuosisadanalussa tukkinippuja,
mika tuntuu edelleen jarven pohjan mutaisessa,
kuplivassa kerroksessa.

Stora Enson tehdasalueet on yleiskaavassa osoitettu
alueina, joille voidaan sijoittaa ymparistovaikutuk-
siltaan merkittdvia teollisuustoimintoja. Mikali alu-
eella varastoidaan, kisitelld4n tai valmistetaan polt-
tonesteita tai muita vaarallisia aineita, on alueen
suunnittelussa huomioitava vaarallisista aineista
alueelle ja sen ldhiymparistolle aiheutuvat riskit.

Ympiristoluvassa voidaan antaa maarayksia mm.
toiminnan laajuudesta, paastoista ja niiden vihen-
tdmisestd. Luvan myontdmisen edellytyksend on
muun muassa, etti toiminnasta ei saa aiheutua ter-
veyshaittaa tai merkittdvaa ympariston pilaantu-
mista tai sen vaaraa. Jos asukas kuitenkin kokee ra-
situsta, voi hén olla yhteydessa kunnan ympériston-
suojeluviranomaiseen. Kunnan ymparistosuojeluvi-
ranomaisen tehtavana on ymparistonsuojelun val-
vominen ja edistiminen kunnassa.

Kemikaaliturvallisuuslainsddddnnén mukainen toi-
minnan laajuus maariytyy laitoksella varastoitavien
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Risuniemen alueella on liito-oravia, lepakoita ja
kangasvuokkoja; lepakoita ja liito-oravia jopa van-
hassa pihapiirissa.

Risuniemen luontopolku on suosittu, kaavaluonnos-
kartasta luontopolku on poistettu, on ikdva muutos.

ja kasiteltavien kemikaalin maksimimé&aran ja vaa-
raluokituksen (CLP) perusteella. Stora Enso Oyj
Imatran tehtaat on ns. Turvallisuusselvityslaitos,
jonka toimintaa valvoo Tukes. Tehtaan ymparilla on
ns. suojavyohye, jonka aluetta koskevista maan-
kayttosuunnitelmista tulee pyytia alueellisen pelas-
tuslaitoksen, TUKES:n ja ympéristoviranomaisten
lausunto.

Tukes on yleiskaavaluonnosta koskevassa lausun-
nossaan toivonut kaupungin kiinnittévén erityista
huomiota Stora Enso Oyj:n Imatran tehtaiden 14-
heisyyteen sijoitettavaan toimintaan. Kaavasuunnit-
telussa tulee ottaa huomioon tuotantolaitosten ja
varastojen riittavat suojaetaisyydet erityisesti herk-
kiin kohteisiin kuten paivakoteihin, kouluihin, hoi-
tolaitoksiin ja muihin julkisiin tiloihin, joissa on
paljon ihmisii.

Koko kaava-aluetta koskevien yleisten maaraysten
mukaan "Mikali teollisuusalueiden tai muiden me-
lua aiheuttavien toimintojen ldheisyyteen suunni-
tellaan sijoitettavaksi uusia melulle herkkid toimin-
toja, on asemakaavoituksessa ja rakennussuunnit-
telussa otettava huomioon meluntorjunta siten, etta
valtioneuvoston asetuksen mukaiset melutason oh-
jearvot eivit ylity.”

Kurkvuoren moottoriurheilurataan on liitetty kaa-
vamaarays, jonka mukaan alueen tarkemmassa
suunnittelussa tulee selvittia mahdolliset toimin-
nasta aiheutuvat meluhaitat ja meluntorjunnan kei-
not.

Risuniemen maakuntakaavan mukainen luonto-
polku on lisitty kaavakartalle yleiskaavan ehdotus-
vaiheessa. My0s liito-oravan kulkuyhteystarpeet on
huomioitu.

Yksityishenkilo6 18

Olen perehtynyt Imatran uuteen asemakaavaan,
joka jatkuu vuoteen 2040. Minusta siini on paljon
outoja piirteita.

1. Rantarakentaminen on siini asetettu suureen ar-
voon. On tarjottu jopa omarantaisia tontteja. Kui-
tenkin rantarakentaminen on kustannuksien osalta
arvioitu tappiolliseksi. Rannoilla on luontoarvoa ja
niiden tuhoaminen ei ole kaupungin edun mukaista.
Mahdollisuus Lempukan, Hossukan ja saarien kaa-
voitukseen tulee poistaa kaavasta.

2. Kaavassa kummittelee Tornan alueen kanava,
joka on myos turha rahoja vieva kayttokelvoton paa-
hénpisto. Se tulee poistaa.

3. Nykyisessd maailmantilanteessa jokainen pelto
tarvitaan oikeaan kayttoon, Imatralla on maanvilje-
lij6it4, joiden mahdollisuutta harjoittaa ammattiaan
tulee kunnioittaa. Siksi esimerkiksi Tainion kirkon
vierelld olevat pellot pitdisi jattd4 maatalouskayt-
toon. Jos viljelija haluaa itse luopua, niin asia on
toinen, mutta jokaisen viljelijin tyopanos ja pelto
tarvitaan viljelykaytt6on.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Saimaan saaret siilyvit virkistys- ja retkeilyaluei-
na. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet jalan-
kululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla: Ma-
lonsaari—Malonkenk&, Malonkenkd—Mikonsaari ja
Mikonsaari—Haapasaari.

Vuoksen kanavasta on kaavaluonnosvaiheen jal-
keen luovuttu.

Tainionkosken kirkon edustan pellot on osoitettu
yleiskaavaluonnoksessa keskustatoimintojen alu-
eena (C), ja merkinti sdilytetdan myos kaavaehdo-
tuksessa. Yleiskaavassa on osoitettu alueiden paa-
kayttotarkoitus. Alueet voivat pitaa sisdlldan paa-
kayttotarkoituksen lisdksi muita kéayttotarkoituksia
kuten puistoalueita tai vaikkapa peltoa ja niittya.
Alueen kayttotarkoitus ratkaistaan tarkemmin ase-
makaavoituksen yhteydessa.
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20.3.2022 | Yksityishenkilo6 19 Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-
Lempukan ja Hossukan rannat ja metsat tulee sai- tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
lyttaa luontoalueina ja yleisessa virkistyskaytossa. rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
Rakentamisen salliva kaava tulee poistaa alueelta. kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
Lahialueemme rannat ja metsit ovat tarkeita seka sesta asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
oman kaupunkimme asukkaille etti tdnne saapu- jalkeen ja alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla
ville matkailijoille. luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet

turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.
Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sieltd edelleen etelddn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

20.3.2022 | Yksityishenkil6 20 Yleiskaavan tavoitteena on sailyttad alueen virkis-
Saimaanranta ei ole paluumuuttajalle houkutin, tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
vaan ty0- ja opiskelupaikat ja harrastusmahdolli- rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
suudet. kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
Rantojen sdilyminen virkistysalueina olisi monelle sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
mahdolliselle muuttajalle iso plussa. jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
Risuniemen luontopolku kulkee erilaisten metsa- luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
tyyppien lapi. Tama polku olisi ehdoton sdilyttda ja | turvataan.
pitaa hyvassa kunnossa.

Se kiertdd nimenomaan oikeassa Risuniemessa, Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkeméaan uu-
josta on loytynyt myos merkkeja kivikautisesta asu- | sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
tuksesta. ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
Toivoisin, ettd Imatralla keskityttiisiin nyt sielli jo | sen palvelukokonaisuuden aaressa.
asuviin kaupunkilaisiin ja keskuksien tiivistaimiseen.
Tyo6paikkojen ja hyvien palvelujen sailyminen on Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tassa maailman tilanteessa ehdottoman tarkeaa. tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
My6s mahdollisuus hyodyntad Saimaan rantoja vir- | mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
kistyskaytossa on tarkeampaa kuin varojen sijoitta- | sieltd edelleen eteldsin aina Kyyronkoskelle saakka.
minen mahdollisesti asuttamattomiksi jaaviin tont- | Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
teihin. suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyOhyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.
Risuniemen luontopolku on osoitettu yleiskaavassa
maakuntakaavan mukaisesti.
20.3.2022 | Yksityishenkilot 21 Yleiskaavan tavoitteena on sailyttdaa alueen virkis-

Tuhoamalla ainutlaatuisen kaupunkiviheralueen
Hossukan ja Lempukan suunnalla Imatra osoittaa
olevansa kokoaan pienempi kaupunki. Paatoksel-
l4an tuhota ainutlaatuisen viheralueen Imatra tulee
aiheuttamaan itselleen kansallista mainehaittaa ja
heikentdmain vetovoimatekijoitaan.

Imatran Saimaan ranta-alueista on luovutettu leijo-
nanosa teollisuudelle, kuten oheisesta kaavaluon-
noksesta ndkyy. Nyt lopuistakin virkistyskayttoon-
soveltuvista ranta-alueista ollaan iso osa uhraa-
massa hyvin lyhytnakoéisellemaankayttopolitiikalle.
Tama on jyrkassa ristiriidassa sekd luonnonsuoje-
lun, ilmastopolitiikan ettd matkailuvetovoiman na-
kokulmien kanssa.

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvan maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.
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Imatralle on juuri paatetty perustaa kansallinen era-
ja luontokulttuurimuseo, ja samaan aikaan kau-
punki on suunnittelemassa tuhoavansa ainutlaatui-
set Saimaan rantametsins3, joissa seka kaupungin
asukkaat etta turistit voisivat luonnosta nauttia.
Imatra on tavoitellut lisdysta kotimaisten ja ulko-
maisten luontomatkailijoiden maarad mm. Ukon-
niemen monikayttoreitistolla, mutta samaan aikaan
suunnittelee uhraavansa alueen metsit ja rannat
asuinkayttoon.

Kaavaluonnoksessa on unohdettu taysin myos luon-
non monimuotoisuuden siilyttdminen eika luonto-
selvityksen tuloksia ole otettu huomioon Lempukan
ja Hosseinlahden osalta.

Kaavaluonnoksessa ei my6skaan ole huomioituriit-
tavasti arkeologisia 16yt6j4, joita alueella on jo tehty.

Rantametsista pitiisi tulla osa Imatran brandia.
Porvoossa venevajat on kdannetty osaksi kaupun-
kibrandia - miksei myos Imatralla.

Kyse on lopulta myos yhdenvertaisuudesta. Miti
kaupunki tarjoaa eritaustaisille asukkailleen ja milla
hinnalla?

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sielta edelleen eteldidn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Luontoselvitykset:

Yleiskaavoituksen yhteydessa selvitetaan luontotie-
dot huomioiden luonnonympériston paikalliset
omi-naisuuspiirteet, laadittavan kaavan tarkkuus-
taso ja tarkoitus, muuttuvan maankayton painopis-
tealueet sekd olemassa oleva selvitystieto alueelta.
Imatran yleiskaava-alueen arvokkaiden luontokoh-
teiden maarittelyn pasasiallisina aineistolahteina
ovat olleet:

- Imatran yleiskaavan luontoselvitykset
2019—2020 (padasiassa maankayton muu-
tosalueita koskien), Karri Kuitunen, tay-
dennykset Ramboll Finland Oy

- Imatran luonnonsuojeluselvityksen 2000
paivitys (voimassa olevan yleiskaavan mu-
kaiset kohteet)

Tyon aloitusvaiheessa on kayty ldapi olemassa oleva
lahtoaineisto ja arvioitu sen kattavuus. Tyon aikana
on myos tarkistettu mahdolliset paivittyneet tiedot
avoimista rekistereista, kuten SYKE:n avoimet paik-
katiedot seka avoin lajitieto (laji.fi). Nain ollen esi-
merkiksi liito-oravahavainnoista on tietoa katta-
vasti eri vuosilta.

Lahtoaineistoa on analysoitu, ja arvoalueiden ja
paikkatietoanalyysin avulla luotu tilannekuva selvi-
tysalueen luontoarvoista. Tarkastelun pohjalta on
esitetty ne alueet ja kohteet, jotka ovat olennaisia
huomioida yleiskaavatasoisessa suunnittelussa.
Selvitettivii asioita ovat olleet:

- Luontodirektiivin liitteen IV (a) eliclajit ja
naiden elinymparist6t seka liitteen IV (b)
kasvilajit

- Luonnonsuojelulain mukaiset suojellut
luontotyypit

- Luonnonsuojelulain mukaiset erityisesti
suojeltavat lajit

- Vesilain (2. luvun 11 §:n) mukaiset luon-
nontilaiset tai sen kaltaiset vesiluontotyypit
(mm. lahteet)

- Metsilain (10 §) mukaiset erityisen tarkeat
elinymparistot

- Muut luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta huomionarvoiset kohteet tai muutoin
huomionarvoiset lajit

Yleiskaavaa laadittaessa (selvityksissa ja kaavarat-
kaisussa) huomio kiinnitetidan erityisesti luontoar-
vojen turvaamiseen muuttuvan maankayton alu-
eella. Nyt laadittavassa Imatran yleiskaavassa luon-
toarvot on huomioitu moninaisin alue-, kohde- ja
viivamerkinnéin niihin liittyvine maarayksineen.
Luontoa ja viherverkkoa koskevia maarayksia on
myo0s ns. yleisissa maarayksissa, jotka koskevat
koko kaava-aluetta.

Kaavaehdotuksen laatimisessa on otettu huomioon
ELY-keskuksen lausunto yleiskaavaluonnoksesta,
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jonka mukaan Saarlammen alueen liito-oravan kul-
kuyhteystarve tulee lisita kaavakarttaan. Muutoin
ELYn nakemyksen mukaan luontoselvitysten tulok-
set on huomioitu kaavoituksen edetessd. Tarkempia
selvityksia laaditaan tarvittaessa asemakaavojen yh-
teydessa. Téllaisia ovat mm. vuonna 2022 laaditut
Pelkolan, Imatrankos-ken-Passiniemen, Imatran-
kosken, Ritikankosken ja Linnankosken peltojen
luontoselvitykset.

Imatran kaupunki on lisdksi vuonna 2022 teettanyt
toisen liito-oravaselvityksen Karhuméen-Lempukan
ja Mustalammen ympariston alueille nyt laadittavaa
yleiskaavaa varten. Tavoitteena on ollut varmistaa,
ettd selvityksid on useammalta kaudelta. Merkkeja
liito-oravan esiintymisesta alueella ei tallakaan ker-
taa saa-tu. Alueelta ei my6skéaén ole tehty liito-ora-
vahavaintoja muissa kartoituksissa (laji.fi).
Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

Arkeologinen kulttuuriperinto:

Maanala Oy:n arkeologinen selvitys on ollut
yleiskaavaluonnoksen liite. Kaavaehdotukseen liit-
tyvissa selostuksessa todetaan tilanteesta ja suun-
nitteluratkaisusta tarkemmin. Alueella sijaitsee
seka lakisuojeltuja (295/1963) kiinteitd muinais-
jaannoksia ettd muita arkeologisia kulttuuriperinto-
kohteita.

Kaavakarttaa on ehdotusvaiheessa paivitetty tarkis-
tamalla sisilté muinaismuistorekisterin mukaiseksi.
Kaavaluonnosta laadittaessa Maanalan selvityksen
tulokset eivit olleet kaikilta osin vield saatavissa
muinaismuistorekisteristi, joten yleiskaavaan paa-
tettiin siina yhteydessa vieda selvityksen tulokset
sellaisenaan. Kaavaehdotusta laadittaessa tilanne
on paivittynyt.

Yleiskaavaa laadittaessa on huomioitu kohteet myos
sellaiset muinaisjaannokset ja muut kulttuuriperin-
tokohteet, joita ei ole mainittu arkeologisessa inven-
toinnissa 2019-2020.

Venevajat:
Yleiskaavassa on osoitettu paikallisesti merkittava

kulttuurihistoriallinen ymparist6 (venevajat). Mer-
kinnalla on osoitettu alueet, joilla sijaitsee veneva-
joja. Venevajojen muodostamalla kokonaisuudella
on historiallisia, rakennushistoriallisia ja maisemal-
lisia arvoja. Venevajojen suojeluarvot tulee selvittaa
tarkemmassa suunnittelussa. Alueen vanhemman
rakennuskannan sailymista tulee edistaa. Alueella
ei saa tehdi toimenpiteiti, jotka vahentavat merkit-
tavan aluekokonaisuuden arvoa. Aluetta koskevista
laajemmista suunnitelmista/selvityksista on neuvo-
teltava museoviranomaisen kanssa.

21.3.2022

Yksityishenkilo 22
Asuinrakentamiseen toivon tiivistavaa rakenta-

mista, uusia asuinalueita ei ole tarpeellista perustaa.

Hossukan, Mustalammen ja Malonsaaren metsien
toivon siilyvan ennallaan. Niiden rantojen arvo on
yhteinen kaikille kuntalaisille, ja alueelle on mah-
dollista kehittda upea ulkoiluverkosto

Vastine mielipiteisiin 22-25

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-

sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla

47/ 194




Metsilla on luontoarvoja, jotka kaikki ymmar-
ramme, mutta haluan tuoda keskusteluun myos
metsan tarkeyden terveydelle ja mielenterveydelle.

luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-

21.3.2022 | Yksityishenkilot 23 sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
Yleiskaavaluonnoksessa hyvaa on kaupunkiraken- ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
teen tiivistimisen ajatus - kunhan huomioidaan sen palvelukokonaisuuden daressa.
rauhaa tuova viljyys. Erityisen hyvia on myos sii-
hen liittyen kulkuyhteyksien kehittaminen (joukko- | Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
liikenne ja pyorailyreitit). tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
Hossukan rantojen ja saarien rakentaminen pois mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
luonnossa liikkumisesta voimaa ja hyvinvointia saa- | sieltd edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
vien kaupunkilaisten laajasta virkistyskédytosta ei tii- | Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
vista kaupunkirakennetta - pdinvastoin. Ennemmin- | suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
kin ko. alueilla tulisi (luonto vahvasti huomioiden) vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
kehittdd nimenomaan téllaista luonto- ja virkistys- | huomioiden.
kayttod ja ndin leventdd Ukonniemenkin liikunnalli-
sia "harteilta" Saimaan saaret sailyvat virkistys- ja retkeilyalueina.
Paluumuuttajilla yksi merkittavimmista paluun Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet jalanku-
kannustimista on ollut juuri kaupunkiymparis- lulle ja pyorailylle seuraavien saarien valilla: Ma-
tomme luonto ja viljyys, joten ei hiviteta niita ny- lonsaari—Malonkenkd, Malonkenkd—Mikonsaari ja
kyisilta eika tulevilta asukkailta! Uusia asukkaita Mikonsaari—Haapasaari.
kannattaa muutaman rantatontin sijasta houkutella
juuri nailla arvoilla - seké toimivilla yhteyksilla kau- | Ukonniemenpolkuun paatyvan kiinteiston (153-38-
punkimme sisilld ja my6s ulkopuolelle (liikkenne ja | 37-3) niemenkérki aina kalaravintolaan saakka on
tietoliikenne) ja my®0s sillé, ettd t4dlla kuullaan kau- | osoitettu yleiskaavassa rakentamiseen. Alueella on
punkilaisia ja pidetddn heistd huolta monin tavoin. | luonnon ja rakennetun ympariston arvoja, jotka tu-

lee ottaa huomioon suunnittelussa.

22.3.2022 | Yksityishenkilo 24
Esitin ettd Saimaan rannat ja saaret jatetdin yleis-
kaavassa virkistysalue kaytt6on, joka tukee Imatran
matkailustrategiaa ja pitdd rannat ja ranta-alueet
kuntalaisten virkistyskaytossa.

Ehdotan ettd Ukonniemenpolkuun paityvan kiin-
teiston (153-38-37-3) niemenkarki aina kalaravinto-
laan saakka, tutkitaan olisiko alueelle mahdollista
kaavoittaa rantatontteja.

22.3.2022 | Yksityishenkilo 25
Vastustan Hossukan ja Lempukan alueen
rakentamista.

Alueen rakentaminen on ristiriidassa kaavassa mai-
nitun kaupunkirakenteen tiivistamisen kanssa. Alu-
eella suuret arvot virkistys kaytossa, liikunta, sie-
nestys, marjastus ym. Alueen luontoarvot tuhoutui-
sivat, pitdisi mieluummin suojella.

Alue liittyy kylpyldan alueeseen ja mahdollistaa mat-
kailijoille jarjestettya toimintaa.

Alueesta saisi edustalla olevine saarineen upean ve-
tovoimatekijan kaupungillemme.

Nykyisessd maailman tilanteessa on myos vaikea
kuvitella, ettd alueen tontteja edes saataisiin kau-
paksi.

23.3.2022 | Yksityishenkilo 26 Vastine mielipiteisiin 26-31

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sét tulee sailyttda luontoalueina ja yleisessa virkis-
tyskaytossa.

Rakentamisen salliva kaava tulee kokonaan poistaa
alueelta, jotta alueesta paasee nauttimaan mahdolli-
simman moni imatralainen. Alue on imatralaisille
tarkea ja mikali uusille tonteille yhtakkia olisi suurta
kysyntaa, 16ytyisi niitd varmaan muualtakin kau-
pungista.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.
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Lisaksi tuntuu jarjettomalta rakentaa lisaa infra-
struktuuria verrattain syrjaan kaupungin keskus-
toista, kun aiemmin rakennetuistakin on korjausvel-
kaa.

23.3.2022

Yksityishenkilot 27

Hossukan eika Lempukan alueille ei tule rakentaa
loma-asuntoja eika vakituisia asuntoja vaan ne tay-
tyy siilyttad yleisessa virkistyskaytossa.

23.3.2022

Yksityishenkilo 28

Lempukan, Hosseinlahden ja laheisten saarien (Ma-
lonsaari, Mikonsaari, Haapasaari) rannat seka
metsa-alueet tulee siilyttaa luontoalueina virkistys-
kaytossa.

Rakentamisen salliva kaava tulee poistaa kokonaan
niilta alueilta.

Muuttunut maailmanpoliittinen tilanne on omiaan
vahentamaan tonttien kysyntaa nain lahella Venijan
rajaa joten ei ole senkidan suhteen mitaan jarkea pi-
lata lopullisesti kaupungin parhaita virkistysalueita.

23.3.2022

Yksityishenkil6 29

Imatran kaupungilla on ylellisyytt4, jota ei pitdisi
antaa vain osalle asukkaista nautittavaksi - vapaata
luontoa ja rakentamattomia rantoja. Saimaan ranta-
alueiden rakentaminen pilaisi ne. Vaikka vaeltelu
alueella olisi mahdollista rakentamisen jialkeenkin,
tunnelma olisi poissa. Melu lisaantyisi. Et tuntisi
olevasi luonnossa vaan puistossa.

On muitakin arvoja kuin raha!

23.3.2022

Yksityishenkilo 30

Imatran ihana luonto tulee siilyttda asukkaidemme
sekd myos ulkopaikkakuntalaisten, jotka tulevat
ihastelemaan Imatraa, kiaytossa jatkossakin sellaise-
naan kuin se on Hosseinlahden ja Lempukan alu-
eella. Siella kulkee monipuolisia ulkoilureitteja,
jotka on helposti meidan kaikkien saavutettavissa.
Alueelle ei missdan nimessa pida rakentaa mitdan.
Sailytetdan meidan kaunis luonto sellaisenaan ja
mieluummin vaikka panostetaan taiman alueen reit-
tien kunnossapitoon. Rakentamiselle ehdoton ei!

23.3.2022

Yksityishenkilo 31

Lempukan, Hosseinlahden ja l1iheisten saarien (Ma-
lonsaari, Mikonsaari, Haapasaari) rannat sekd met-
sdalueet tulee siilyttda luontoalueina ja kaikkien
imatralaisten virkistyskaytossa. Rakentamisen sal-
liva kaava tulee poistaa kokonaan nailta alueilta.
Niita kaikkina vuodenaikoina erittidin suosittuja lii-
kunta- ja retkeilyalueita ei tule uhrata rakentami-
selle.

Imatran kaupungin alueella on mahdollisuus kaa-
voittaa tontteja muihin kohteisiin, epailyttaa kylla-
kin onko noin massiiviselle rakentamiselle todellista
tarvetta.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sielta edelleen eteldidn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Saimaan saaret sailyvét virkistys- ja retkeilyalueina.
Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet jalanku-
lulle ja pyorailylle seuraavien saarien valilla: Ma-
lonsaari—Malonkenk&, Malonkenkia—Mikonsaari ja
Mikonsaari—Haapasaari.

24.3.2022

Yksityishenkil6 32

Isoin murhe yleiskaavaluonnoksessa on uudisraken-
tamisen mahdollistaminen Saimaan rannoille. Ran-
toja ei endd kasva uusia, ja tima tulisi kaavassa ot-
taa painokkaasti huomioon pidemmaille kuin vuo-
teen 2040 katsoen. Alueet sekd Saimaan ettd Vuok-
sen varrelta tulisi varjella rantarakentamiselta.

Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-

sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
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Maastoon ei tulisi koskea kuin patikkareitteja vah-
vistamalla. Ranta-alueet tulisi sdilyttaa yleisessa vir-
kistyskaytossa.

Arvomaat, kuten ranta-alueet ja Vuoksen varren vir-
kistysalueet, tulisi selvékielisesti ilmaista alueiksi,
joihin ei mahdollisteta rakentamista. Toisin sanoen
tulisi jattaa rannat ja rantavyohyke A2-kaavamer-
kinnista vapaina myos meidan jilkeemme tulevien
sukupolvien nautintaan.

Yleiskaavaluonnos on jopa yltiGoptimistinen. Har-
hauttavasti "Kokoaan suurempi Imatra” antaa odot-
taa kasvua, mutta sellaisena strategiaslogan lupaa
liikoja. Seka viahenevian asujajoukon ettd enenevin
luontokadon aikana toivottavaa olisi maankéaytossa
korostaa omaleimaisia luonto- ja virkistysarvoja.
Myo6s laajenevan kunnallistekniikan rakentamiseen
panostukset ovat kyseenalaisia tdllaisena aikana.
Sen sijaan voimia ja verovaroja voisi kohdentaa pal-
velurakenteeseen Mansikkalaan ja Imatrankoskelle
keskittymisen vuoksi julkisen liikenteen toimivuu-
teen ja kattavuuteen.

Nykyiselle uimahallille rakennushistoriallisesti ja
kaupunkiluvallisesti olisi olemassa olevat perusteet
suojelumerkintaan.

Yleiskaavassa tulisi koko Varpasaaren niemen alue
kannaksineen merkita virkistymista ja matkailua
palvelevaksi alueeksi. Rohkeaa olisi linjata joukko-
liikenteeltdan Imatra maan parhaaksi pikkukaupun-
giksi ja paastottomia liikkumismuotoja edistaviksi
vastuulliseksi toimijaksi. Joukkoliikenteen kehitta-
miseen Imatralla on verrattain lyhyiden vilimatko-
jen kaupunkina hyvit mahdollisuudet. Téta ajatte-
lua tukee myo0s yleiskaavassa mainittu siltayhteys
[ta-Siitolan ja Mansikkalan vilille. Uusi silta Vuok-
sen yli helpottaisi kaupunkilaisten liikkumista. Kul-
jettavien vilimatkojen lyhentymisen vuoksi se pit-
kalla aikavalilla olennaisesti edistaa paasto-viahen-
nystavoitteiden mukaista hiilineutraaliutta.
Vuoksen itdrannalle peltoalueelle pienkerrostalo-
kortteli,

Yleiskaavan uudeksi simppeliksi imagonimeksi:
Vuoksen ja Saimaan yhdistdva Imatra.

Ehka jarkevaa olisi ottaa aikalisa ja odottaa kdynnis-
tyvia uutta strategiatyota. Siind arvioitavaksi tulee,
voiko yleiskaavaluonnoksessa olevia painotuksia
enia nykytiedon valossa pitaa kestavina.

luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpylidn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Saimaan saaret siilyvit virkistys- ja retkeilyalueina.
Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet jalanku-
lulle ja pyorailylle seuraavien saarien valilla: Ma-
lonsaari—Malonkenk&, Malonkenkia—Mikonsaari ja
Mikonsaari—Haapasaari.

Imatran viestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan viestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisidmalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistgjen darelld sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistaa ja tehostaa maankéytt6a rakentamalla kes-
keiset ja kestavasti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

Uimahalli on osoitettu suojeltavana rakennuksena
rakennusinventoinnin arvoluokituksen mukaisesti.

Silta- tai muu yhteystarve (esim. vesibussi tms.) on
osoitettu Vuoksen yli.

Varpasaaren niemi ja kannas on yleiskaavassa 0soi-
tettu keskustatoimintojen alueena (C). Tarkemmin
alueen maankaytt6 ratkaistaan asemakaavalla.

Yleiskaavaa on valmisteltu kolmen valtuustokauden
aikana, mika on nakynyt erityisesti Saimaanrannan
osalta ristiriitaisina tavoitteina ja pyrkimyksina.
Yleiskaavaa on kuitenkin koko ajan valmisteltu nor-
maalissa prosessissa maankaytto- ja rakennuslain
mukaisesti.

24.3.2022 | Yksityishenkilo 33 Yleiskaavan tavoitteena on sailyttaa alueen virkis-
Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met- tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
sét tulee sailyttaa luontoalueina ja yleisessa virkis- rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
tyskaytossa. Rakentamisen salliva kaava tulee koko- | kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
naan poistaa alueelta. sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen

jalkeen ja alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeilykay-
tossa.

25.3.2022 | Yksityishenkil6 34 Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-

Rantarakentaminen ei juuri lisda kaupungin elinvoi-
maa. Sité lisdd tyopaikat.

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympériston ja kehittyvin maankayton
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2. Tassa painvastoin menetetdan mahdollisuuksia
matkailun kehittdmiseen.

3. Asuntoja ja tontteja on riittavasti, jotta nuoret
perheet voivat asettua Imatralle, jos taalla olisi tyo-
mahdollisuuksia.

4. Imatralla on menetetty liian monta oppilaitosta,
jotta nuoret voisivat opiskella ammattiin saakka ja
jopa jaada Imatralle asumaan.

5. Hajanaista Imatraa pitéisi tiivistda eika edelleen
hajoittaa.

Kaavoituksella on hyvin kauas ulottuvat vaikutukset
miten Imatran vikiluku kehittyy.

kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritddn Saimaanrannassa kytkem#an uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden ddressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyOhyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Saadun palautteen perusteella kaavaratkaisua on
vahaisesti tarkistettu lisidmalla alueen keskeisiin
osiin ajoitusmaariys (/res), jonka mukaan nykyis-
ten taajamien tiivistimis- ja laajenemisvara tulee
lahtokohtaisesti hyodyntda ennen alueen kayttoon-
ottoa.

Yleiskaavan keskeiseni tavoitteena on ollut vastata
entistd paremmin elinkeinoeldméin maankaytolli-
siin tarpeisiin seki edistidd olemassa olevien ja uu-
sien elinkeinojen harjoittamista Imatralla. Etela-
Karjalassa sijaitsee yksi Euroopan merkittavim-
mista metsiteollisuuden keskittymista. Metsateolli-
suuden uusiutuminen on ollut ja on yha Eteld-Kar-
jalan aluetalouden kannalta keskeinen kysymys.
Suurteollisuuden ja siihen kytkeytyvien toimialojen
rinnalla elinkeinorakennetta pyritian monipuolista-
maan.

Yleiskaavassa on pyritty konkretisoimaan elinkei-
noelamaén investointimahdollisuuksia osoittamalla
valmiita sijaintipaikkoja, joihin uusien yritysten on
mahdollista sijoittua. Yleiskaavan yhteydessa on
tehty vetyteollisuuden ja aurinkovoiman maankéay-
tolliset rakenneselvitykset, joiden tavoitteena on
mahdollistaa uusien energiamuotojen ja uudenlais-
ten vihreén siirtyman hankekokonaisuuksien sijoit-
tuminen Imatran alueelle. Kaavoituksella on luotu
alueidenkaytollisia edellytyksii elinkeinoelaman ke-
hittdmiselle, mutta alueiden toteutuminen riippuu
monesta tekijasta, joihin maankayton suunnittelulla
ei voida suoraan vaikuttaa.

25.3.2022

Yksityishenkilo6 35

Vastustan yleiskaavaluonnosta tdméan Kirkkokadun
ympariston osalta.

Koska lahiymparistossi Joutsenonkadun vastakkai-
sella puolella seki Kirkkokadun varrella kirkon
suuntaan mentidessid on omakoti- ja rivitaloasutusta
ja kasittaakseni myos niille varattuja tontteja, toi-
von myos Kirkkokadun varrelle omakotiasumisen
mahdollistavaa yleiskaavaa, joka mahdollistaisi ny-
kyisten kiinteistojen sailymisen.

Kirkkokadun varsi on osoitettu yleiskaavaluonnok-
sessa keskustatoimintojen alueena (C) ja taajama-
toimintojen alueena (A2). Naiden merkintéjen alu-
eella yleiskaava voi toteutua monella tavoin. Tar-
kemmin maankaytt6 (esimerkiksi rakentamisen
tiiveys ja talotyypit) ratkaistaan asemakaavassa.
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25.3.2022 | Yksityishenkil6t 36 Maankaytt6- ja rakennuslain 72 §:n mukaan “vesis-
Omakotitontti Kiringin rantaan. ton ranta-alueeseen kuuluvalle rantavychykkeelle ei
Perusteluina muutosesitykseen ovat myos hyvian saa rakentaa rakennuskohdetta ilman asemakaavaa
hallinnon periaatteet. Imatran kaupungilla on alu- tai sellaista oikeusvaikutteista yleiskaavaa, jossa on
een kaavoitusmonopoli, jonka mukaisesti vain kau- | erityisesti maaratty yleiskaavan tai sen osan kaytta-
punki voi laatia alueelleen yleis- ja asemakaavoituk- | misestd rakentamisluvan myontdmisen perus-
sen. My6s omaisuudensuojalla on merkittdva asema | teena.” Imatran yleiskaavaa 2040 ei laadita siina
maankéaytt6- ja rakennuslain kaavoitusjarjestel- tarkoituksessa, ettd sen perusteella voitaisiin suo-
massi, koska kaavoituksella luodaan oikeuksia kdyt- | raan myontiaa rakennusluvat ranta-alueelle. Yleis-
ta3 maa-alueita, joihin liittyy usein huomattaviakin | kaavan yhteydessa ei muutoinkaan ratkaista raken-
varallisuusarvoja. nusoikeutta rakennuspaikkakohtaisesti. Jos yleis-
Perustuslakivaliokunta on muotoillut omaisuuden- | kaavan mukaiselle maa- ja metsatalousalueelle, joka
suojan tarkoittavan jokaisen oikeutta omaisuutensa | sijaitsee rantavyohykkeelld, haetaan rakennuslupaa,
normaaliin, kohtuulliseen ja jarkevaan kayttoon. ratkaistaan asia ranta-asemakaavoituksen tai poik-

keamisen kautta.

MyG0s olemassa olevan rakennuspaikan mahdolli-
nen kayttotarkoituksen muutos edellyttaa raken-
nuslupaa.

25.3.2022 | Yksityishenkilo6 37 Yleiskaavan tavoitteena on sailyttad alueen virkis-
Erityisesti Lempukan ja Hosseinlahden alueen ran- | tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
nat ja metsit tulee siilyttda luontoalueina ja ylei- rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
sessa virkistyskaytossd. Rakentamisen salliva kaava | kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
tulee kokonaan poistaa kokonaan. sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen

jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

25.3.2022 | Yksityishenkilot 38 Lampsinjoki-Hallikkaanjoki:

Yleiskaavan tulisi olla realistinen tulvaisuudenkuva,
mutta nyt tissi esitetyssda muodossaan se on la-
hinné utopistinen. Rakentamista ollaan sijoitta-
massa uusille paikoille luontoa ja maisemaa tuhoa-
maan. Tam& koskee mm. kaupan reservialueiden ja
tyopaikkojen reservialueiden sijoittelua Pietarintien
varressa ja Imatran raja-aseman itdpuolella nykyi-
sella rajavyohykkeelld. Kaavamerkinnilld on haital-
lisia vaikutuksia ko. alueilla harjoitettavaan tuotan-
toon, joten niiden esittiminen tdssd maailmantilan-
teessa ja summittaisessa yleiskaavassa aiheuttaa
vain haittaa kuntamme alueella tehtavassa yritystoi-
minnassa ja siten myos verokertymassa etta tyolli-
syydessa.

Lampsinjoki-Hallikkaanjoki: SL-merkint4 pois uu-
silta alueilta. Kaavalla ei voida tehda luonnonsuoje-
lualuetta. Alueella tehty luontoselvitys perustuu
olettamuksiin eiki todellisiin havaintoihin. Lahes
koko Lampsinjoen-Hallikkaanjoen esittiminen SL-
merkinnilla on kohtuuton alueen maanomistajille ja
elinkeinonharjoittajille, eikd merkinta perustu tosi-
asioihin. Se tulisi haittaamaan suuresti alueen maa-
ja metsitalouden harjoittamista.

Esitetty SL-alue ulottuu mm. pelloille kieltdaen niilla
perinteellisen maan muokkaamisen. Maataloutta
koskettavat monet kansalliset ja yleiseurooppalaiset
lait ja asetukset, joiden mukaan toimitaan. Saatelya
valvotaan Suomessa hyvin tarkkaan. Niissi ei ole
yleisid muokkauskieltoja. Kielto olisi tosi haitallinen
ja turha. Se olisi my0s vallitsevan lainsdadannon
vastainen.

Maairaaikaiset rajoitteet (mm. metsanhak-
kuurajoite) poistamista ja maisematyolupavaateen
poistamista. Téllaiset kohteet kisitelldan joka ta-

Yleiskaavaehdotuksessa Lampsinjoki-Hallikkaan-
joki-alueen kaavamerkintoja on tarkistettu: Hallik-
kaanniemen ja Tuomelan lehdot seka Hallikkaan
suojelualue on perustettuja luonnonsuojelualueita,
joten oikea merkinta yleiskaavassa niilta osin on
luonnonsuojelualue (SL). Muu osa luonnonarvoja
sisaltdvasta vyohykkeesta on yksityisten omistamaa
aluetta, jota on haettu METSO-ohjelmaan. Tama
vyohyke on osoitettu yleiskaavassa luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alueeksi
(luo). Luontoselvityksen johtopdatoksissa todetaan,
ettd jokivarteen olisi mahdollista perustaa suojelu-
alue kattamaan paikat, joilla metsit ovat sailyneet
luonnontilaisina. Yleiskaavan laatimisen aikana on-
kin perustettu yksityiset Matinmé&en ja Harakkakor-
ven suojelualueet vuosina 2022 ja 2023.

Rajavyohykkeen kaavamerkinnét:
Yleiskaavaluonnoksen kaavamerkinnit perustuivat
maakuntakaavaan. Merkint6ja on tarkistettu kaava-
ehdotusvaiheessa yhdessa Rajavartiolaitoksen ja
Puolustusvoimien kanssa.

- Yleiskaavassa on osoitettu rajavyohyke. Aluetta
koskevista suunnitelmista tulee pyytaa Rajavar-
tiolaitoksen ja Puolustusvoimien lausunto.

- Imatralla sijaitsevat Kaakkois-Suomen rajavar-
tioston esikunta ja Raja- ja merivartiokoulun
Imatran koulutuskeskus, Immolan lentokentta
seki Pelkolassa sijaitseva Rajavartioasema on
osoitettu Rajavartiolaitoksen kayttoon tarkoi-
tettuina alueina (EP), joilla liikkuminen saattaa
olla turvallisuussyista rajoitettua.

- Rajavartiolaitoksen, Tullin ja Valviran kaytto6n
tarkoitettuna alueena (EP-2) on osoitettu Pel-
kolassa sijaitseva Rajatarkastusasema.

- RajavyOhykkeella on lisdksi osoitettu maa- ja
metsitalousvaltainen alue / Rajavartiolaitoksen
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pauksessa metsélain 10 pykalan mukaan ja Metsa-
keskuksen valvonnassa, joten maisematy6lupa on
turha lisdkustannus metsataloudessa.

TP-res -alueen rajaus tarkasteltava uudelleen Pelko-
lassa kiviojantien vaikutusalueella. Merkinta pois-
tettava metsitalousalueilta. Etenkin valtakunnan ra-
jan laheisyydessd TP-res -alue ulottuu metsitalous-
alueille. Kyseisella alueella luvaton liikkuminen on
ankarasti kielletty.

TP-res -merkinti tulisi estimadn kestdvin metsata-
louden rahoituslain suomat mahdollisuudet metsa-
talouden kehittdmisessa ja siten aiheuttamaan suu-
ren rahallisen menetyksen alueen yksityismetsata-
loudessa.

KM-res -aluemerkinti Pietarintien varressa Koren-
nonkujan vieresti tulee poistaa. Perusteina mai-
sema-, viljelyekologiset- ja vesitalousasiat. Maise-
mallisesti alueen kaavan mukainen rakentaminen
pilaisi Imatran suurimman peltoalueen biotooppia
ja haittaisi polyttavien hyonteisten elinoloja pelto-
alueella. Alueella viljelykierrossa oljykasveja. Niita
varten on peltoalueelle sijoitettu mehildispesia. Alu-
een rakentamisesta aiheutuisi hulevesihaittoja koko
peltoalueelle.

tarpeisiin erityistilanteessa osoitettava alue
(M/EP-1). Alue on tarkoitettu maa- ja metsita-
louskayttoon. Aluetta voidaan kayttaa erityisti-
lanteessa my06s Rajavartiolaitoksen tarpeisiin.

Kaupan suuryksikkéjen alueet:

Yleiskaavassa kaupan suuryksikoiden alueita kos-
keva ratkaisu perustuu Etela-Karjalan 1. vaihemaa-
kunta-kaavaan. Venajalta suuntautuvassa ostovoi-
massa tapahtunut merkittéava viheneminen on kui-
tenkin huomioitu yleiskaavaehdotuksessa siten, etta
kaupan suuryksikéiden alueelle voi toteutua myos
monipuolisia tyopaikka-alueita. Vaihemaakunta-
kaavan mukaisten KM-alueiden paakayttotarkoitus
voi olla rajakaupan aluetta lukuun ottamatta myos
tyopaikka-alue (KMTP). Kaupan alueiden aluera-
jauksia ei ole muutettu.

25.3.2022 | Yksityishenkil6 39 Vastine mielipiteisiin 39-40
Lempukan ja Hossukan ranta-alueelle ei missdin ta- | Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
pauksessa pidad rakentaa asuinalueita jo alueen tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
elioston ja Imatran monimuotoisuuden vuoksi. rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
Nama luonnonalueet ovat suuri syy miksi me kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
olemme alueelle muutetaan, eiki asuinaluetta koeta | sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
yhta arvokkaaksi jos yhteiset alueet myydaan yksi- | jdlkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
tyiseen kayttoon. luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet

turvataan.

25.3.2022 | Yksityishenkil6 40
Lempukan ja Hosseinlahden rannat ja metsat ovat
kaupunkilaisille tarkeita ulkoilu- ja virkistysalueita
ja erityisesti niille kaupunkilaisille, joilla ei ole omaa
kesamokkia tai piha-aluetta. Rakentamisen sallimi-
nen noille alueille vihentéisi kaupunkilaisten ulkoi-
lualueita ja hyvinvointia erittdin paljon.
Yleiskaavaluonnokseen tulee tehdd muutos ja kaa-
voittaa nama alueet virkistysalueiksi.

25.3.2022 | Yksityishenkilo 41 Yleiskaavan tavoitteena on sailyttdaa alueen virkis-

Lempukan ja Hosseinlahden alueelle ei saa kaavoit-
taa asuintontteja.

1. Jos kaava toteutuu, tuhotaan erittdin luontorikas
alue. Taman kaltaisia ikimetsia saa etsia, ei 16ydy
kovin helpolla. Alueella erittdin monimuotoinen
hyonteisten ja eldimiston kirjo. Suojeltavista elai-
mista havaittu mm. Homotiainen ja liito-orava. Alu-
eelle on tehty myos kartoitus suojelunakokulmasta,
mutta sen ajoitus on ollut tiysin vaira ajatellen
liito-oravaa (2021). Jo pelkéastaan homotiaisen
esiintyminen alueella pitiisi riittaa tonttikaavoituk-
sen hylkédykseen alueella. Saati liito-oravan.

2. Alueen luontoarvo myos virkistyskaytossa on
huomattava. Reitti Hossukasta Malonsaareen on
ahkerassa kaytossa. Reitti Imatran kylpylalta Ma-
lonsaareen on ainutlaatuinen Suomessa.

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvan maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeilykay-
tossd. Saimaan saaret sdilyvat virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenk&, Malonkenkd—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

Etela-Karjalan liitto piti yleiskaavaluonnosta maa-
kuntakaavan mukaisena.
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3. Alue on tilla hetkelld Eteld-Karjalan maakunta-
kaavassa (2011) maaritetty alueena virkistys- ja ul-
koilualueeksi. Yleiskaavaluonnoksessa ei tita ole
kuitenkaan huomioitu. Ja maakuntakaava on kui-
tenkin ylin ohjaava kaava.

4. Alueesta tehtyjen aloitteiden (SDP ja Vihreit) eh-
dotetaan alueen suojelemista. Niiden aloitteiden
kasittelyt ovat vield kesken. Ja nama palautteet on
hyvaksyttiava valtuustossa.

5. Tahan maailmantilanteeseen on jarjetonta alkaa
kaavoittamaan muutoinkin hankalaan paikkaan
tontteja. Luulen, ettd kovinkaan moni ei nédin epa-
varmassa tilanteessa tule ostamaan kalliita tontteja.
Vendjin laheisyys vaikuttaa varmasti asiaan. Eika
sieltakaan tule tonttien ostajia, jotka jaavat sitten
kuitenkin rakentamatta. Kunnallistekniikan viemi-
nen alueelle ja maaston muokkaus kustantaa kau-
pungille tassa tilanteessa aivan litkaa.

6. Kaupunkirakenteiden tiivistaiminen ei myoskaan
tue tuon infran tekemistd kauas palveluista.

7. Ymparistoohjelmassa kerrottuja asukkaiden toi-
veita ei ole huomioitu lainkaan. Jota en voi edes ym-
martaad, ettd miksi?

Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisaamalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistdjen aarella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistédd ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestavisti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

Yleiskaavaa on valmisteltu kolmen valtuustokauden
aikana, mika on nakynyt erityisesti Saimaanrannan
osalta ristiriitaisina tavoitteina ja pyrkimyksina.
Yleiskaavaa on kuitenkin koko ajan valmisteltu nor-
maalissa prosessissa maankaytto- ja rakennuslain
mukaisesti.

25.3.2022 | Yksityishenkil6 42 On huomioitava, etta laadittava yleiskaava on luon-
Palaute Aaronkadun ja Aaponkadun kulmauksessa | teeltaan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vai-
olevasta kaavamuutoksesta kuttaa yleiskaavaan esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Yleiskaavassa on esitetty alueen padkayttotarkoitus,

Vuonna 2014 asemakaavaan tehtiin muutos, jossa mutta alue voi pitda sisdllaan myos muita kayttétar-

Aaronkadun ja Aaponkadun (Akselin) kulma-alue koituksia. Asemakaava tarvitaan alueen yksityis-

madriteltiin ymparistoltadn siilytettaviaksi. Kaavan | kohtaista jarjestamisti, rakentamista ja kehitta-

yleismaarayksella on ohjattu alueen ominaispiirteet, | mista varten. Yleiskaava ja asemakaava laaditaan

joka mahdollistaa rauhoitetun lehtoneidonvaipan eri tarpeisiin eiki niissa ole tasta syysta identtiset

sdilymisen. Nyt uudessa kaavoituksessa alue on merkinnat.

madiritelty uudestaan tonttikaavoituksella.

Alueella esiintyy myos muutoinkin monimuotoinen | Puheena olevalla alueella jo olemassa oleva raken-

luonto. Alueella on paljon lahopuuta, joka on tar- nettu alue on osoitettu yleiskaavassa intensiiviseksi

keda eldimille ja hyonteisille. Lisdksi alueella kasvaa | taajamatoimintojen alueeksi (A1), jota ldhivirkistys-

monimuotoisesti eri kasveja ja puita. Eldin- ja lintu- | alueet (VL) ymparoivat.

lajeja on havaittu useita. Tontti on muutoinkin pieni

asuintonteille ja rikkoo kylla harmonian tdysin, jos | Yleiskaava ei ole asemakaava-alueella voimassa

sithen ruvetaan rakentamaan. Kulmauksesta lahtee | muutoin kuin asemakaavan muuttamista koskevan

my6s polku, joka johtaa pururadalle. Tata kidytetdaan | vaikutuksen osalta. Yleiskaava ohjaa mahdollista

paljon ulkoiluun. asemakaavamuutosta.

Edelld olevien argumenttien pohjalta en voi hyvak-

sya sitd, ettd alueelle kaavoitetaan tontteja. Nyt laadittavassa yleiskaavassa A1-aluetta koskee
merkintd L1, jonka mukaan ”Alueen monimuotoi-
suuden kannalta merkittavit luontoarvot tulee ot-
taa huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Mikali
asemakaavaa muutetaan, tulee yleiskaavamaarays
huomioida. Asemakaavaa varten tulee myos laatia
tarkemmat luontoselvitykset.

25.3.2022 | Yksityishenkilo6 43 Vastine mielipiteisiin 43-44

Vastustan vireilla olevaa kaavaluonnosta. Imatran
Lempukan ja Hosseinlahden ranta- ja metsaalueet
tulee sailyttaa kaikkien kaupunkilaisten ja matkaili-
joiden yhteisessa kaytossa olevina luonnonmukai-
sina alueina. Rakentamisen salliva kaava pitaa pois-
taa alueelta.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-

sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
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Rakentamisen sijaan aluetta tulee kehittaa retkeilyn
kannalta kiinnostavammaksi.

Pilaamalla lahirannat yksityistamalla ne asuinkayt-
t66n menetamme samalla mahdollisuuden houkut-
televan retkeilyalueen kehittdmiseen. Reilut kym-
menen vuotta sitten Imatralla on tehty Luonnon-
suojelu- ja Kotiseutuyhdistyksen kanssa rantojen
kaavoitusta vastustavaa kampanjaa. Silloin lyhyessa
ajassa keratyt yli 1500 nimen adressit osoittivat,
ettd ihmiset vastustivat hanketta.

25.3.2022

Yksityishenkilo 44

Lempukan ja Hosseinlahden luonto- ja virkistysalu-
eet tulee sailyttad ennallaan, eikd kaava saa mahdol-
listaa alueelle rakentamista.

Alue on uniikki ja arvokas asukkaille sek turisteille.
Taman alueen rakentaminen veisi pois hyvinvointia
huomattavasti. Alueen vanhat metsit ja ihana use-
asti astutturantaviivaa myotaileva lammin luonto-
polku on siastettdva nykyiselldan. Alue on muuta-
kin kuin jarvindkoala. Se on perheiden, pariskun-
tien, kotieldinten, yksineldjien virkistys ja rentoutu-
mismahdollisuus ldhell4 kotia. Se on tdynna vanhaa
viisautta. Luonnon koskemattomuus on kaunista, se
on tarked arvo myos ilmaston kannalta ajateltuna.
Alue on myo6s monen eldimen ja elion pitkdaikainen
koti, monimuotoinen luontoalue.

luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeilykay-
tOssd. Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenka, Malonkenka—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

25.3.2022 | Yksityshenkilo 45 Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
Lempukan ja Hossukan valille kunnallistekniikan tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakentamisen kustannusta ei saada koskaan takai- rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
sin. Kivikkoa ja hotteikkoa. kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
Kuvitelmat muualta muuttavista varakkaista asuk- sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
kaista Saimaan rannalle vakituisesti asumaan ovat jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
aikamoista toiveajattelua. luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet

turvataan.

Yleiskaavaa on valmisteltu kolmen valtuustokauden
aikana, mika on nakynyt erityisesti Saimaanrannan
osalta ristiriitaisina tavoitteina ja pyrkimyksina.
Yleiskaavaa on kuitenkin koko ajan valmisteltu nor-
maalissa prosessissa maankaytto- ja rakennuslain
mukaisesti.

25.3.2022 | Yksityishenkilo 46 Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-

Saimaan rantojen ja saarten kaavasuunnitelma
Lempukan ja Hossukan alueilla ja mm. Malo- ja Mi-
konsaaressa vakituiseen ja vapaa-ajan asumiskayt-
t6on tulee ehdottomasti hylata alueiden korvaamat-
toman kallisarvoisten luonto- ja virkistysarvojen
vuoksi. Nama alueet tulee sddstda myos tulevien su-
kupolvien virkistyskayttoon.

Alueen puuston, kasviston ja eldimiston tarkkailu
on varsinkin téllaisena maailman aikana luonnossa
liikkujille ja luonnon rauhoittavaa vaikutusta etsi-
ville kuntalaisille, kuten my6s paikkakunnalla vie-
raileville matkailijoille, Aarimmaisen tarkeaa ja tera-
peuttista, voimaannuttavaa. Alue on Imatran mitta-
kaavassa monelle kuntalaiselle helposti saavutetta-
vissa ja ihan “kiven heiton padssa” kunnan reuna-
alueilla asuvillekin.

Hossukan ja Lempukan ikivanhat kuusimetsat sam-
malmattiineen, linnunlauluineen, muurahaiskekoi-
neen ja kelopuineen hakevat rauhoittavuudessaan

tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan. A

Ainoastaan Mustalammen pohjoispuolella yleiskaa-
vaan on jatetty varaus uudelle taajamatoimintojen
alueelle (A2). Varaus kytkeytyy olevaan yhdyskun-
tarakenteeseen, jossa asutusta on jo nykyisellaan 1a-
hempiana rantaa kuin Lempukka-Hosseinlahden
alueella. Lisdksi alue sijaitsee kauempana Imatran
kylpylasta ja Ukonniemesta ja niitd ymparoivista
virkistyksen ja vapaa-ajan ydinalueista.
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vertaistaan sinisen Saimaan kimaltaessa kirkasveti-
seni vieressa. My0s tdiman alueen rannoilla yha si-
jaitsevat lukuisat venekopit kuuluvat tuon ajan pai-
kallishistoriaan, osa tosin jo valitettavan huonokun-
toisia.

Ukonniemen maella Imatran kylpylan laheisyydessa
on valmiina kymmenittdin useimmiten tyhjillaan
olevia, paikoilleen “"vanhentuvia” ja Saimaa-n&ky-
malla vakituiseenkin kdytt6on soveltuvia asuinra-
kennuksia monien erilaisten palveluiden lahella. Tu-
lijoita naihin aikanaan laadukkaisiinkin asuntoihin
kaunista Saimaata ja maisemaa vakituisesti ihaile-
maan varmaan loytyisi.

Tehdaan Hossukan ja Lempukan rannoista ja saa-
rista toinen Imatran kansallisihme.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sielta edelleen eteldidn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

Venevajat:
Yleiskaavassa on osoitettu paikallisesti merkittava

kulttuurihistoriallinen ymparist6 (venevajat). Mer-
kinnalla on osoitettu alueet, joilla sijaitsee veneva-
joja. Venevajojen muodostamalla kokonaisuudella
on historiallisia, rakennushistoriallisia ja maisemal-
lisia arvoja. Venevajojen suojeluarvot tulee selvittaa
tarkemmassa suunnittelussa. Alueen vanhemman
rakennuskannan sailymista tulee edistaa. Alueella
ei saa tehdi toimenpiteiti, jotka vahentavat merkit-
tavan aluekokonaisuuden arvoa. Aluetta koskevista
laajemmista suunnitelmista/selvityksistd on neuvo-
teltava museoviranomaisen kanssa.

26.3.2022

Yksityishenkilo6 47

Saimaan ranta tulisi sdilyttaa virkistysalueena kai-
kille kaupunkilaisille. Ehdoton ei omarantaisille
tonteille.

Kaupunkirakennetta tulisi tiivistaa eika levittaa. Ei
ole jarkevaa rakentaa lisda putkistoa, tieta ja sahko-
johtoa.

Uusia tontteja tulisi saada ldhelle olemassa olevia
palveluita. Tdydennysrakentamista tulisi saada pi-
ristyméaan. Olemassa olevilla asuinalueilla on tont-
teja, joissa on vanhoja, huonokuntoisia rakennuksia,
joiden purkaminen avaisi uusia rakennusmahdolli-
suuksia.

26.3.2022

Yksityishenkil6 48

Vastustan Lempukan ja Hosseinlahden rantaraken-
tamista, virkistysalueelle on tarvetta. Myos pyoraily-
reitit ovat siella suosittuja.

Kalastajilta vied4an rantarakentamisella venepaikat
ja harrastus siella.

Olen huolissani kuinka kdy vanhempien omakotita-
lojen joissa asuu paljon ika-ihmisii, jotka ovat 1ahi-
vuosina luopumassa niista, etta 16ytyyko uusia asuk-
kaita jos Lemppukka-Hossukka alue kaavoitetaan
uusiksi tonteiksi. Myos tuleville sukupolville taytyisi
jattaa rakentamatonta maata ja arvokasta moni-
muotoista luontoa.

Sallisin Risuniemeen kaavoittaa tontteja.

26.3.2022

Yksityishenkil6 49
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Vastine mielipiteisiin 47-49

Asumista pyritddn Saimaanrannassa kytkem&aan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sieltd edelleen eteldian aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyOhyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Imatran viaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisidmalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparist6ja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistojen darella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistaa ja tehostaa maankaytt6a rakentamalla kes-
keiset ja kestavasti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

Risuniemeen on osoitettu aluetta rantarakentami-
selle, mutta alueen toteuttamisesta ei ole paatoksia.




Imatralla on edelleen paljon luontoa: Vuoksi ja Sai-
maa, jotka ovat kaikille yhteisia retkeily ja nautiske-
lualueita. Sekd Vuoksen ettd Saimaan rantojen pi-
taisi antaa olla mahdollisimman luonnonvaraisena
ja ennen kaikkea kaikkien kaupunkilaisten ja taalla
vierailevien vapaassa kaytossa.

Kehittamistd on muutakin kuin rakentaminen. Eiko
kaupunkia voisi kehittaa tasa-arvoiseen suuntaan si-
ten, ettd jokainen tulotasosta riippumatta saisi naut-
tia luonnosta? Ketd palvelee se, etti rannoista tulee
yksityisaluetta? Ei tinne ketdan rantatonteilla hou-
kutella, vaan uudet asukkaat tulevat kylla muista
syita, esimerkiksi tyOn perassa.

Rantarakentaminen ei ole kestivaa kehitysta eika
luo Imatrasta ihmisystavallistd kaupunkia. Miksi
luonnon arvoa ei edelleenkidan ymmarreta? Kaikki,
ihan kaikki, meilla vierailleet ulkomaalaiset ystavét
Keski- ja Etela-Euroopasta ovat ihastelleet Imatraa,
joka ei tunnu negatiivisessa mielessi kaupungilta,
kun t44lla on niin paljon vihreida luontoa ja vetta.
Sailytetaan tdma erityisyys ja tehdaan siita kehitta-
misen kohde, ei rakentamalla vaan suojelemalla.

26.3.2022

Yksityishenkil6 50

Imatralla on paikkoja luonnossa, joista joka asukas
paasee nautiskelemaan. Niihin kuuluvat erityisesti
kaikki julkiset rannat (Vuoksi, Immalanjarvi ja eri-
tyisesti Saimaan rannat). Olen sen takia ehdotto-
masti sitd vastaan, etta niistd alueista edes pieni osa
yksityistettisiin.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttaa alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jélkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkeméaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sielti edelleen etelddn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Immalanjirven ranta-alue on eteli- ja linsiosaltaan
asemakaavoitettu.

Yleiskaavan mukaan (koko suunnittelualuetta kos-
kevat ns. yleiset maaraykset):

“Viheralueverkoston jatkuvuus seki ekologinen ja
virkistyksellinen toimivuus tulee turvata jatkosuun-
nittelussa. Viheralueita tulee siilyttdd yhtenéisina
aluekokonaisuuksina. Virkistyspalveluita tulee ke-
hittda hyvin saavutettavana verkostona.

Vuoksen lansipuolisella alueella Saimaanrannan
rantavyohykkeelld sekid Saarlammen Risuniemessa
(erityisesti A2-alueet), saarissa sekda Immalanjarven
rantavy6hykkeelld monipuoliset luontoarvot on
huomioitava ja turvattava alueen tarkemmassa
suunnittelussa. Rantavyohykkeen ekologinen yhteys
ja kasvillisuuden ja puuston muodostama ranta-
alueen suojavyohyke on turvattava, huomioiden
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paikallisen lajiston tarpeet. Maisemaa muuttavaa
maanrakennustyota, tienrakentamista, puiden
kaatamista tai muuta tdhan verrattavaa toimenpi-
detti ei saa suorittaa ilman lupaa (maisematyon lu-
vanvaraisuus MRL 128 §). Alueella suoritettavien
toimenpiteiden tulee olla sellaisia, etta alueen luon-
toarvot sdilyvat.”

27.3.2022

Yksityishenkil6 51

Yleiskaavaan tulee tehdda muutos Lempukka-Hos-
seinlahden alueelle ja palauttaa se vastaamaan
Etelda-Karjalan maakuntakaavaa (MRL 32 §,mo-
mentti 1).

Yleiskaavaluonnos ei vastaa sille yleismaarayksissa
asetettuja tavoitteita, ei vastaa maankaytto- ja ra-
kennuslain sisiltovaatimuksia (MRL 39 §), eika
yleiskaavassa toteudu kaupunkilaisten ja Imatran
kaupungin etu. Yleiskaavaluonnos ei myoskaan vas-
taa voimassa olevaa Eteld-karjalan maakuntakaa-
vaa, vaan yleiskaavaluonnokseen on tehty sellaisia
olennaisia muutoksia, jotka ovat ristiriidassa maa-
kuntakaavan kanssa ja nédin ollen ovat maankaytto-
ja rakennuslain vastaisia (MRL 32§, momentti 1).
Saimaan rantaviivaa Imatran alueella on varsin vi-
hén ja siitakin suuri osa on teollisuuden kaytossa.
Imatralaisten ja matkailijoiden kiytossa on ollut
varsin pieni alue Saimaan rantaviivasta ja nyt sita-
kin halutaan téssa yleiskaavaluonnoksessa pienen-
taa.

Kaavaselostuksessa yritetdan luoda kuva siit, etti
rantojen rakentaminen olisi tehtivi, jotta Imatra
asuinpaikkana olisi houkuttelevampi. Tosiasiassa
Imatran houkuttelevuudessa tulee kiymaan juuri
painvastoin, kun Saimaan rannat tuhotaan lyhytna-
koisen omanedun tavoittelun vuoksi, niin samalla
tuhotaan Imatralaisten sekd matkailijoiden mahdol-
lisuus liikkkua Saimaan rannan luontomaisemassa
nauttien puhtaasta rakentamattomassa luonnossa
aina Imatran kylpyldltd Malonsaareen saakka, kun
puistokaistale on kaavoitettu erittdin kapeaksi ja
suuri osa rantaviivasta rakennetaan. Valitettavasti
tama kaavoitus tulee viemaan pohjan my6s Imatran
matkailun kehittdmiseltda luontomatkakohteena py-
syvasti.

Imatran yleiskaavaluonnoksen yleismaarayksissa
mainitaan, ettd "Viheralueverkoston jatkuvuus seki
ekologinen ja virkistyksellinen toimivuus tulee tur-
vata. Viheralueita tulee sdilyttaa yhtendisina alueko-
konaisuuksina. Virkistyspalveluita tulee kehittda hy-
vin saavutettavana verkostona”. On aivan kasitta-
matonta, ettd edes yleiskaavaluonnoksen yleismaa-
riayksia ei ole noudatettu kaavaa tehtiessi, joka jo
sindnsi kuvaa kaavoituksen heikkoa laatua.

Maankaytt6- ja rakennuslaissa (MRL 39 §) on méaa-
ritetty yleiskaavan sisidlt6vaatimukset, joita Imatran
yleiskaavaluonnos ei taytd. Maankaytto- ja raken-
nuslaki lahtee siit4, ettd yleiskaavaa laadittaessa on
maakuntakaava otettava huomioon siten kuin siita
laissa on sdadetty. Lisdksi laissa maaritetdan yhdek-
sdn muuta kohtaa, jotka yleiskaavassa on huomioi-
tava. Nama huomioitavat kohdat ovat:

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkeméaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sieltd edelleen etelddn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan viestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisidmalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistojen aarelld sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistaa ja tehostaa maankéytt6a rakentamalla kes-
keiset ja kestavasti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

Yleiskaavaa on valmisteltu kolmen valtuustokauden
aikana, mika on nakynyt erityisesti Saimaanrannan
osalta ristiriitaisina tavoitteina ja pyrkimyksina.
Yleiskaavaa on kuitenkin koko ajan valmisteltu nor-
maalissa prosessissa maankaytto- ja rakennuslain
mukaisesti.

Etela-Karjalan maankuntaliitto lausui yleiskaava-
luonnoksesta sen olevan maakuntakaavan mukai-
nen.
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1) yhdyskuntarakenteen toimivuus, taloudellisuus
ja ekologinen kestéavyys;

2) olemassa olevan yhdyskuntarakenteen hyvaksi-
kaytto;

3) asumisen tarpeet ja palveluiden saatavuus;

4) mahdollisuudet liikenteen, erityisesti joukkolii-
kenteen ja kevyen liikenteen, seki energia-, vesi-
ja jatehuollontarkoituksenmukaiseen jarjestami-
seen ympariston, luonnonvarojen ja talouden
kannalta kestivilla tavalla;

5) mahdollisuudet turvalliseen, terveelliseen ja eri
viestoryhmien kannalta tasapainoiseen elinym-
paristoon;

6) kunnan elinkeinoeldman toimintaedellytykset;

7) ymparistohaittojen vihentdminen;

8) rakennetun ympariston, maiseman ja luonnon-
arvojen vaaliminen; seka

9) virkistykseen soveltuvien alueiden riittavyys.

Valitettavasti Imatran yleiskaavaluonnoksessa ei ole

huomioitu nditd Maankaytto- ja rakennuslain yleis-

kaavalle asettamia sisédltovaatimuksia mitenkain
rantojen kaavoittamisen osalta.

Vaadin, ettd Imatran yleiskaavaluonnosta muute-
taan vastaamaan voimassa olevaa Etela-Karjalan
maakuntakaavaa, jolloin myos Maankaytto- ja ra-
kennuslain sisiltovaatimukset tayttyvit ja ndin nou-
dettaisiin myo0s yleiskaavaluonnoksen omia yleis-
maarayksid. Imatralle ollaan tekemassa era- ja luon-
tokulttuurimuseota samalla kun ollaan tuhoamassa
yhta Imatran merkittivimmasta alueesta nimen-
omaan eri- ja luontokulttuurin nakokulmasta. On-
kin siis toivottavaa, ettd Imatran virkakoneisto ja
poliittinen johto kayttdisivit tervetta jairkeda Imatran
yleiskaavaan laadinnassa, jotta saadaan pidettya
Saimaan rannat yhteisessa kiyt6ssa niin kaupunki-
laisille kuin my0s matkailijoille. Niin turvataan
my06s Imatran matkailun kehittdminen nimen-
omaan luontomatkailun nikokulmasta.

27.3.2022

Yksityishenkil6 52

Tonttien kaavoittaminen Lempeenlietteen ja Hos-
seinlahden viliselle metsi- ja ranta-alueelle on jar-
kyttava virhe, jota ei pysty korjaamaan millaan lailla
sen jalkeen kun luonto on sieltéd tuhottu.

Alue on tirkea liikunnan lisdksi myos marjastus- ja
sienestysalueena ja erityisesti rannat maisemallisina
virkistysarvoina. Imatran kaupungin valttikortti on
juuri nuo ranta-alueen metsikot luonnonmukaisesti
kayttdjien tallaamiine polkuineen, ymparistona
vanha metsa ja sen arvot niin maisemallisesti kuin
rauhansa kannalta.

Se, ettd alueen rakentamista perustellaan oletuk-
sella uusista veronmaksajista, ei ensinnakian kor-
vaa luontoarvojen menetysti. Toisaalta, todenna-
koisinta noille rantatonteille muuttamisessa on kau-
pungin sisdinen muutto. Alueen perustamisen
my6ta kaupunkirakennetta hajautetaan, painvastoin
kuin kaupungin linjauksissa rakenteen tiivistimista-
voiteessa on kyse.

Kunnallistekniikan rakentamisestakin olen nahnyt
laskelmia, jotka osoittavat, ettd verorahoja tultaisiin
kayttdmaan "eliitin maisematontteihin" sen sijaan,

Yleiskaavan tavoitteena on siilyttdaa alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkem&aan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sielta edelleen eteldidn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.
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ettd rahaa kaytettdisiin olemassaolevan rakennus-
kannan alueiden valttaméattomiiin kunnostuksiin.

Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisaamalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistdjen aarella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistédd ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestavisti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

27.3.2022 | Yksityishenkil6 53 Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-
Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met- | tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
sat tulee ehdottomasti sdilyttad luontoalueina ja rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
yleisessa virkistyskaytossid. Rakentamisen salliva kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
kaava tulee kokonaan poistaa alueelta. sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen

jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

27.3.2022 | Yksityishenkilot 54 Laadittava yleiskaava on luonteeltaan yleispiirtei-
Palautteessa pidetdan jarkevana, ettd olemassa ole- | nen aluevarauskaava, mika vaikuttaa yleiskaavaan
ville (katu)/asuinalueille voidaan sallia tdydennys- esitystapaan ja -tarkkuuteen. Yleiskaavassa ei esi-
rakentamista mieluummin kuin kokonaan uusien merkiksi ole osoitettu erikseen rautateiden ja maan-
alueiden varaamista. teiden alueiden tarkkoja rajauksia. Asemaentien
Lisédtieto Karhumaki / Aseméentien varren kiinteis- | varressa (Karhumaki) yleiskaavan mukainen taaja-
t6jen rakentamismahdollisuuksista kiinnostaa. On- | matoimintojen alue (A2) jatkuu aina valtatielle 6
han ko. tien varteen kaavoitettu viimeisen 15 vuoden | asti. Tarkemmin rakentamismahdollisuuksista paa-
aikana uusia asuinrakentamisen tontteja (hyvinkin | tetdan kuitenkin asemakaavoituksen yhteydessa.
lahelle rautatietd).

Voiko Asemaientien ja rautatien viliin saada lisdd ra- | Voimassa olevaa asemakaavatilannetta voi tarkas-
kennusoikeutta asumiselle? tella internetissa Imatran karttapalvelun sivuilla.
Vaylavirasto rakentanut melusuojia Asemaentielta Tuulikallion asemakaava on vuodelta 2009 ja siind
hautausmaalle. erillispientalojen korttelialuetta rajautuu Aseméen-
Asuminen Asemdientien ja radan viliselle alueelle tiehen, jonka eteldpuolella on rautatie ja maantie.
tulee jo tissa vaiheessa siséllyttda yleiskaavaan ettei | Niiden viliin ei tdlla kohdin ole asemakaavan mu-
yleiskaavaan tule mitdan sellaisia ratkaisuja, jotka kaan mahdollista rakentaa, silld rautatiealue ja
voisivat muodostua yksityisten maanomistajien maantien alue ovat kiinni toisissaan.
suunnitelmien esteeksi.

27.3.2022 | Yksityishenkilo 55 Yleiskaavan tavoitteena on sailyttdaa alueen virkis-
Hossukka-Lempukka aluetta pida kaavoittaa loma- | tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
eika pysyville asutukselle. Rannat pitaa jattad luon- | rakennetun ympariston ja kehittyvan maankayton
nontilaiseksi virkistyskayttoon. kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-

sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

27.3.2022 | Yksityishenkil6 56 Yleiskaavaehdotuksessa Lampsinjoki-Hallikkaan-

Kaavaluonnoksessa on Hallikkalan kylassa Hallik-
kaanjoen rannalla Lehtoniemessi SL -merkinta.
Merkinti osoittaa koko Lehtoniemei. Kaavaluon-
noksen SL-alueeseen sisiltyy istutuskuusikkoa, jolla
ei ole erityisid luontoarvoja. Tata aluetta ei saa rau-
hoittaa. Muutoin muu osa on Tornatorin omistama
suojelualue.

joki -alueen kaavamerkintoji on tarkistettu: Hallik-
kaanniemen ja Tuomelan lehdot sekd Hallikkaan
suojelualue on perustettuja luonnonsuojelualueita,
joten oikea merkinté yleiskaavassa niiltd osin on
luonnonsuojelualue (SL). Muu osa luonnonarvoja
sisiltaviasta vyohykkeesti on yksityisten omistamaa
aluetta, jota on haettu METSO-ohjelmaan. Tama
vyohyke on osoitettu yleiskaavassa luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alueeksi
(luo). Luontoselvityksen johtopaitoksissi todetaan,
ettd jokivarteen olisi mahdollista perustaa suojelu-
alue kattamaan paikat, joilla metsit ovat sailyneet
luonnontilaisina. Yleiskaavan laatimisen aikana on-
kin perustettu yksityiset Matinmé&en ja Harakkakor-
ven suojelualueet vuosina 2022 ja 2023.
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Yksityishenkil6 57

1. Asutuksen vieminen Saimaan rantaan saakka ei
tue aikaisempia kaavoituksen periaatteita jattaa
rantavychyke rakentamatta. Kyseisella toimenpi-
teelld eviataan monelta rantojen virkistyskaytto.
Kyseiset ranta-alueet Hosseinlahden ja Lempukan
alueella ovat suuren joukon aktiivisessa virkistys-
kaytossa, jota todistavat luonnossa olevat polut.
Imatra pyrkii profiloitumaan luonnonystaval-
liseksi kaupungiksi ko. asia ei millaén tavalla tue
ko rantarakentamista.

2.Teenndisen kanavan luominen Tainionkosken voi-
malaitoksen viereen turhan kallis juttu hy6tyyn
nahden. Pikemminkin mikéli ko. alueelle saisi
asuintontteja olisi parempi ajatus.

3.Unterniskajoen uoma saisi nikya myos kartoissa,
on sinéllaan pieni mutta viehattava pikkujoki ja
toimii Immalanjarven lasku-uomana.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Vuoksen kanavasta on kaavaluonnosvaiheen jal-
keen luovuttu.

Unterniskanjoki on sen verran kapea, etta se ei
yleiskaavakartalla erotu vesialueena (W) kuten ei
myo6skaan esimerkiksi Holmanjoki.
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27.3.2022 | Yksityishenkil6 58 Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met- tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
sét tulee sailyttaa luontoalueina ja yleisessa virkis- rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
tyskaytossa. Rakentamisen salliva kaava tulee koko- | kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
naan poistaa alueelta. sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seki virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.
27.3.2022 | Yksityishenkil6 59 Yleiskaavaluonnoksessa rantavyohyke oli osoitettu

Olen maanomistajana ollut yhteydessa kaupunkiin
Imatran Vallinkoskella sijaitsevien tilojeni kaavoi-
tuksesta ja asiasta on pidetty useita palavereja Imat-
ran kaupungin viranhaltijoiden kanssa, mm. vuonna
2016, jolloin palaverin teemana oli em. tilojen alu-
eelle tulevaisuudessa mahdollinen asemakaavan
laatiminen. Palaverin tuloksena oli, ettd Imatralle
laaditaan ldhivuosina yleiskaava, jota ennen asema-
kaavaa ei kannata suunnitella ja laatia.

Nyt esitetty yleiskaavaratkaisu tilojeni osalta on
maakuntakaavan vastainen. Yleiskaavan VL-alue on
paljon leveampi kuin maakuntakaavassa. Tasta joh-
tuen esitetty yleiskaavaratkaisu estéisi tilanomista-
jaa kehittdmasta tarkoituksenmukaisella tavalla
esim. haja-asutusalueen rakentamista.

levedna vyohykkeena lahivirkistysalueeksi voimassa
olevan yleiskaavan mukaan.

Maakuntakaavassa on kylamerkinta (at/ma). Yleis-
kaavaehdotukseen kaavaratkaisua on tarkistettu
maakuntakaavan mukaiseksi ja osoitettu rannan
suuntainen viherkaista (VL) kapeampana siten, etta
olemassa olevat asuinrakennukset sijoittuvat nyt
yleiskaavan maa- ja metsitalousvaltaiselle alueelle
virkistysalueen sijasta.

Samalla mahdollistetaan asuinrakentaminen Mylly-
niemen ja Vuoksenhovin tiloilla. Rakentamisen
muut edellytykset voidaan timain jilkeen tutkia ja
rakennusoikeus ratkaista ranta-asemakaavassa.
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Yleiskaavaratkaisu veisi pohjan maanomistajan
omalta ranta-asemakaavalta tilojen alueille. Tilojen
alueille tulisi osoittaa yleiskaavassa AP-merkinta.

Yleiskaavaratkaisu ei saa olla maanomistajille koh-
tuuton (maankéytto ja rakennuslaki). Yleiskaavan
perusteella kaupunki voisi hakea lunastuslupaa alu-
eelle, mikd on maanomistajille kohtuutonta.

Infraverkosto sijaitsee em. tilojen 1ahelld, minka
vuoksi alue soveltuu erittdin hyvin rakentamiseen.

Toivon ja pyydén sellaista ratkaisua yleiskaavaan,
joka mahdollista maltillisen rakentamisen em. tilo-
jen alueelle.

Voimassa olevan yleiskaavan ja yleiskaavaluonnok-
sen mukaiselle rantavy6hykkeelle (VL) sijoittui Val-
linkosken alueella laajemminkin asuin-/lomaraken-
nuksia. Kaavaehdotukseen ranta-alueen kaavamer-
kint6ja on tarkistettu vastaamaan paremmin nyky-
tilannetta siten, ettei rakennuksia ja niiden pihapii-
reja enda sijoittuisi yleiskaavan mukaiselle virkis-
tysalueelle.

27.3.2022 | Yksityishenkil6 60 Vastine mielipiteisiin 60-61
Vastustan rantarakentamista. On vastoin Imatran Yleiskaavan tavoitteena on sailyttad alueen virkis-
hyvaa mainetta ja asukkaiden hyvinvointia kaavoit- | tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
taa rantoja. Vastustan sita. rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittadmi-
27.3.2022 | Yksityishenkilo 61 sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met- | jilkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
sat tulee sdilyttdd luontoalueina ja yleisessa virkis- luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
tyskaytossa. turvataan.
Jo pelkiastaan asuinalueiden infran rakentaminen
kyseiselle alueelle maaperasti johtuen olisi kustan-
nuksiltaan niin mittava, ettei mahdollisten tonttien
hinnoittelulla paasta lahellekaan infran rakentami-
sen kustannuksia.
Imatralla on vain vahdinen maara Saimaan rantavii-
vaa. Sita ei ole monestakaan syysta jarkevaa kaa-
voittaa rakentamiseen, nykyista rakennuskantaa li-
saten.
Imatra, imatralaiset ja matkailupalvelut tarvitsevat
kyseiset alueet luontoalueina ja yleisessa virkistys-
kaytossa.
Rakentamisen salliva kaava tulee kokonaan poistaa
alueelta.
27.3.2022 | Yksityishenkilo 62 Aaponkatu:

Kaupunginosa Imatrankoski ja Saareksiinméki,
Koulukadun lansipuoli asemakaava nro 1057

Alue rajautuu Linjapuiston, Aaponkadun, Eskonka-
dun ja Veikonpolun keskelle.

Alueen merkinta kaavaluonnoksessa on nyt voi-
massa olevasta asemakaavasta poiketen A1/L1, joka
siis sallii rakentamisen ja alueen kaavoituksen esi-
merkiksi tonteiksi. Jos alueen kaavoitus muuttuu ja
sinne aletaan rakentaa taloja tai luonto tuhotaan
alueelta muuten, se alentaa asuinalueen viihtyvyytta
merkittavasti.

Alueella kasvaa monia puu- seki kasvilajeja (esi-
merkiksi rauhoitettu lehtoneidonvaippa) ja on met-
salain 10 §:n mukainen lehto.

Alue on voimassa olevassa asemakaavassa merkitty
suojelumerkinnalla olevaksi ldhivirkistysalueeksi
(VL/s). Téta ei ole huomioitu ollenkaan yleiskaava-
luonnoksessa, vaikka alueella on edelleen uhanalai-
sia kasvi- ja lintulajeja. Luonnoksessa alue on mer-
kitty A1/L1 —merkinnill3, joka ei millaan tavalla
vastaa alueen suojelutarvetta.

Alue tulee ehdottomasti merkiti tulevaan yleiskaa-
vaan samalla tavalla kuin mit4 se on nyt eli 1ahivir-
kistysalueeksi, jolla on suojeltavia luontoarvoja.

On huomioitava, etta laadittava yleiskaava on luon-
teeltaan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vai-
kuttaa yleiskaavaan esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Yleiskaavassa on esitetty alueen padkayttotarkoitus,
mutta alue voi pitda sisdllaan myos muita kayttétar-
koituksia. Asemakaava tarvitaan alueen yksityis-
kohtaista jarjestamistd, rakentamista ja kehitta-
mista varten. Yleiskaava ja asemakaava laaditaan
eri tarpeisiin eiki niissa ole tasta syysta identtiset
merkinnit.

Puheena olevalla alueella jo olemassa oleva raken-
nettu alue on osoitettu yleiskaavassa intensiiviseksi
taajamatoimintojen alueeksi (A1), jota ldhivirkistys-
alueet (VL) ymparoivit.

Yleiskaava ei ole asemakaava-alueella voimassa
muutoin kuin asemakaavan muuttamista koskevan
vaikutuksen osalta. Yleiskaava ohjaa mahdollista
asemakaavamuutosta.

Nyt laadittavassa yleiskaavassa A1-aluetta koskee
merkinti L1, jonka mukaan ”Alueen monimuotoi-
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Lempukan ja Hosseinlahden alue

A2 -merkinti pitaa poistaa ja alue tulee merkita va-
hintaan samalla kaavamerkinnalla kuin mité se on
nykyisessd, voimassa olevassa yleiskaavassa (VU) tai
VL/VR merkinnilld. Mieluiten alue tulisi suojella,
jotta sen luontoarvot olisivat varmasti turvassa.
Etelda-Karjalan maakuntakaava (2011) maérittelee
Lempukan ja Hosseinlahden ranta-alueet virkistys-
ja ulkoilualueeksi. Nyt yleiskaavaluonnoksessa osa
tasta rannasta ei pida sisillaan ollenkaan tallaista
aluetta ja niissakin kohdissa, joissa virkistys- ja ul-
koilualuetta on merkitty rantojen kohdalle, alue on
pienempi kuin maakuntakaavassa.

Luontoselvitysten tuloksia ei ole otettu huomioon
Lempukan ja Hosseinlahden osalta. Alueella on ta-
vattu uhanalainen homatiainen ja useita vaarantu-
neita lintulajeja (Lintudirektiivin I-liite). Aluetta ei
saa merkiti yleiskaavassa rakentamista sallivaksi
vaan se tulisi suojella, mutta myos Lintudirektiivin I
—liitteen linnut on ehdottomasti huomioitava alueen
osalta.

Yleiskaavaluonnoksen liitteessi 4. Luontoselvitys
kuvan 41 kartassa nékyy liito-oravalle soveltuva
elinymparist6 Hosseinlahden ja Malonsaaren vali-
selld ranta- ja metsdalueella. Yleiskaavaluonnok-
sessa Lempukan ja Hosseinlahden alue Malonsaa-
reen asti on nyt kuitenkin merkitty mm. asuinraken-
tamiselle tarkoitetulla A2 Taajamatoimintojen alue
—merkinnalld ja vield niin, ettd rakentaminen sallit-
taisiin osaksi tdysin rantaan asti. Tuo rakentamisen
salliva yleiskaava uhkaa vahvasti liito-oravalle sovel-
tuvaa elinymparistoa.

Alueella vuonna 2021 tehty liito-oravaselvitys oli
tehty vaaraan vuodenaikaan eik siksi anna oikeaa
kuvaa tilanteesta. Oikea aika kartoitukselle olisi
maalis-huhtikuussa eiki toukokuun alussa, kuten
nyt on tehty. Alueella on my6s aiemmin tehty ha-
vaintoja liito-oravasta.

Koska alueella on tehty havaintoja uhanalaisista ja
suojeltavista lintulajeista ja koska alue on todettu
liito-oravalle soveltuvaksi elinymparistoksi, josta
luontoselvityskin toteaa, ettd ne tulisi merkita luo-
merkinnalld, sen kaavamerkinta tulee muuttaa va-
hintaan virkistysalueeksi (VL tai VR —merkinti), jos
aluetta ei selvitysten jalkeen todeta suoraan suojel-
tavaksi alueeksi.

Hosseinlahden ja Lempukan alueesta on tehty kaksi
aloitetta: SDP:n seki Vihreiden valtuustoryhmien
aloitteet. SDP:n aloitteessa ehdotetaan alueen suoje-
lemista, Vihreiden aloitteessa siité tulisi tehda vir-
kistysalue. Nyt luonnos ei huomioi aloitteita millaan
tavalla, vaan on ennemmin niiden vastakohta.

Imatran maapoliittisen ohjelman tavoitteet ovat ris-
tiriidassa alueelle merkityn kaavan kanssa, ohjel-
man kohta 4.2. Kaupunkirakenteen tiivistiminen.
Lempukan ja Hosseinlahden kaavoitus rakentami-
sen sallivaksi laajentaa kaupunkia ja on siten edella
kuvatun vastakohta. Jotta toimitaan maapoliittisen

suuden kannalta merkittavat luontoarvot tulee ot-
taa huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Mikali
asemakaavaa muutetaan, tulee yleiskaavamaarays
huomioida. Asemakaavaa varten tulee myos laatia
tarkemmat luontoselvitykset.

Lempukan ja Hosseinlahden alue:

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkeméaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sieltd edelleen etelddn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavychykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Luontoselvitykset:

Yleiskaavoituksen yhteydessa selvitetdin luontotie-
dot huomioiden luonnonymparistén paikalliset
omi-naisuuspiirteet, laadittavan kaavan tarkkuus-
taso ja tarkoitus, muuttuvan maankayton painopis-
tealueet sekd olemassa oleva selvitystieto alueelta.
Imatran yleiskaava-alueen arvokkaiden luontokoh-
teiden maarittelyn pasasiallisina aineistolahteina
ovat olleet:

- Imatran yleiskaavan luontoselvitykset
2019—2020 (padasiassa maankaytén muu-
tosalueita koskien), Karri Kuitunen, tay-
dennykset Ramboll Finland Oy

- Imatran luonnonsuojeluselvityksen 2000
paivitys (voimassa olevan yleiskaavan mu-
kaiset kohteet)

Tyon aloitusvaiheessa on kiyty lapi olemassa oleva
lahtoaineisto ja arvioitu sen kattavuus. Tyon aikana
on myos tarkistettu mahdolliset paivittyneet tiedot
avoimista rekistereista, kuten SYKE:n avoimet paik-
katiedot seka avoin lajitieto (laji.fi). Niin ollen esi-
merkiksi liito-oravahavainnoista on tietoa katta-
vasti eri vuosilta.

Lihtbaineistoa on analysoitu, ja arvoalueiden ja
paikkatietoanalyysin avulla luotu tilannekuva selvi-
tysalueen luontoarvoista. Tarkastelun pohjalta on
esitetty ne alueet ja kohteet, jotka ovat olennaisia
huomioida yleiskaavatasoisessa suunnittelussa.
Selvitettavia asioita ovat olleet:

- Luontodirektiivin liitteen IV (a) eli6lajit ja
naiden elinymparist6t seka liitteen IV (b)
kasvilajit

- Luonnonsuojelulain mukaiset suojellut
luontotyypit
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ohjelman mukaisesti, yleiskaavan tulee ohjata ra-
kentamista niin, ettd uutta infrastruktuuria ei tar-
vitse rakentaa ja kaupunkirakenne tiivistyy oikeasti.

Alueen rakentamisen ilmastovaikutuksia ja Imatran
ilmasto-ohjelmaa ei ole otettu huomioon riittavasti.
Rakentamisen toteutuessa alueella kaupungin omis-
taman metsin pinta-ala vihenee ja samalla alueen
monimuotoisuus on uhattuna. Jotta ilmastovaiku-
tusten arvioinnissa esitetyt seikat sekd kaupungin il-
masto-ohjelma huomioidaan kunnolla, ei alueella
voi olla rakentamista sallivaa ja puustoa siten va-
hentéavad kaavamerkintia. Jos alueesta tehtaisiin
luonnonsuojelualue, se olisi ilmasto-ohjelman toi-
menpiteen mukaista toimintaa.

Yleiskaavaluonnoksen ilmastovaikutusten arvioin-
nissa Lempukan ja Hosseinlahden alueen osalta to-
detaan, ettd uuden alueen rakentuminen Saimaan
rantaan muuttaa maankayttod sekd vihentia ole-
massa olevien metsien hiilinieluja.

Imatran ymparistoohjelman liitteeni on esitelty
asukkailta kerattyja palautteita, joita ei ole kaava-
luonnoksen laadinnassa huomioitu mitenkaan.

Alueelle vuonna 2019 tehty kaavataloustarkastelu
on vanhentunut.

Yleiskaavaluonnoksen kaavaselosteessa todetaan,
ettd Imatran kaupunkikehityksen vahvuuksina pide-
taan arvokkaita, luonnonliheisii ja kaikkien tavoi-
tettavissa olevia Saimaan lahivirkistysalueita. Kaa-
vaselosteessa on sanottu myos, ettd yleiskaavan ta-
voitteena on siilyttda alueen virkistys- ja luontoar-
vot.

Alue on Imatralaisille hyvin tarkea ulkoilualueena ja
silla on iso merkitys monen hyvinvoinnille. Alue so-
veltuu hyvin monenlaiseen ulkoiluun, retkeilyyn,
marjastukseen, sienestykseen ja jopa polkujuoksuun
seka pyoriilyyn. Rakentaminen tuhoaa vaistamatta
alueen luontoa ja muuttaa ulkoilureitteja huonom-
paan suuntaan, vaikka se yritettdisiinkin toteuttaa
luontoa saastien.

Luonnoksen kaavaselosteessa sanotaan, etta Sai-
maan ranta-alueilla on merkittavaa luontomatkailu-
potentiaalia. Lisédksi yleiskaavan sanotaan tukevan
Saimaan matkailun kehittdmistavoitetta ja erityi-
sesti Kylpylan-Ukonniemen alueen kehittamistyota.
Etela-karjalan maakuntaohjelman mukaan Saimaa,
luonto ja ymparisto ovat ainutlaatuinen resurssi
elinkeinotoiminnassa ja virkistyskaytossa hyodyn-
nettaviksi.

Lempukan ja Hosseinlahden alueella kulkevat talla
hetkellda mm. Kylpyldn luontopolku seka osittain
E10 Euroopan kaukovaellusreitti. Erityisia ja arvok-
kaita alueen ulkoilureiteista tekee se, etta ne sijait-
sevat rakentamattomalla, vanhan puuston ja moni-
muotoisen metsin sisaltavilla alueella, Saimaan
rannassa.

Monikéyttoreitistot —hankkeessa Ukonniemen ja
Karhukallion alueelle rakennettiin nelja ulkoilureit-
tid (mm. Mustalammen maastopyorareitti).

- Luonnonsuojelulain mukaiset erityisesti
suojeltavat lajit
- Vesilain (2. luvun 11 §:n) mukaiset luon-
nontilaiset tai sen kaltaiset vesiluontotyypit
(mm. lahteet)
- Metsilain (10 §) mukaiset erityisen tarkeat
elinymparistot
- Muut luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta huomionarvoiset kohteet tai muutoin
huomionarvoiset lajit
Yleiskaavaa laadittaessa (selvityksissa ja kaavarat-
kaisussa) huomio kiinnitetdén erityisesti luontoar-
vojen turvaamiseen muuttuvan maankayton alu-
eella. Nyt laadittavassa Imatran yleiskaavassa luon-
toarvot on huomioitu moninaisin alue-, kohde- ja
viivamerkinn6in niihin liittyvine méarayksineen.
Luontoa ja viherverkkoa koskevia mairayksia on
myo0s ns. yleisissd maarayksissa, jotka koskevat
koko kaava-aluetta.

Kaavaehdotuksen laatimisessa on otettu huomioon
ELY-keskuksen lausunto yleiskaavaluonnoksesta,
jonka mukaan Saarlammen alueen liito-oravan kul-
kuyhteystarve tulee lisita kaavakarttaan. Muutoin
ELYn ndkemyksen mukaan luontoselvitysten tulok-
set on huomioitu kaavoituksen edetessa. Tarkempia
selvityksid laaditaan tarvittaessa asemakaavojen yh-
teydessa. Téllaisia ovat mm. vuonna 2022 laaditut
Pelkolan, Imatrankos-ken-Péssiniemen, Imatran-
kosken, Ritikankosken ja Linnankosken peltojen
luontoselvitykset.

Imatran kaupunki on lisdksi vuonna 2022 teettanyt
toisen liito-oravaselvityksen Karhumien-Lempukan
ja Mustalammen ympaériston alueille nyt laadittavaa
yleiskaavaa varten. Tavoitteena on ollut varmistaa,
ettd selvityksid on useammalta kaudelta. Merkkeja
liito-oravan esiintymisesta alueella ei tillakaan ker-
taa saa-tu. Alueelta ei my6skaan ole tehty liito-ora-
vahavaintoja muissa kartoituksissa (laji.fi).

Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

Poliittinen ohjaus ja osallisten kuuleminen:
Yleiskaava kuulutettiin vireille jo vuonna 2016 ja
sitd on valmisteltu kolmen valtuustokauden aikana.
Yleiskaavan valmistelussa ovat korostuneet erityi-
sesti Saimaan ranta-alueisiin liittyneet ristiriitaiset
tavoitteet ja pyrkimykset ja yleiskaavan poliittisessa
ohjauksessa on tissd mielessd tapahtunut liahes
tayskaannos.

Kaikki palaute on otettu huomioon kaavaehdotusta
valmisteltaessa.

Rakenteen tiivistiminen ja ilmastokestéva kaavoi-
tus:

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpylidn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.
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Alueelle on siis tehty nimenomaan luontomatkaili-
joita palvelevia toimenpiteit4, joilla lisaksi on ha-
luttu séilyttda luonnon monimuotoisuutta. On kui-
tenkin eri asia lahted kulkemaan ulkoilureittis, joka
kulkee 1api vanhan metsén, kuin jos se kulkee lapi
asuinalueen.

Tulevan era- ja luontokulttuurimuseon, Saimaa
Geoparkin sekd Imatran veto- ja elinvoimanvuoksi
on ehdottoman tarkedi siilyttaa rakentamattomana
sellaiset luontokohteet, jotka nimenomaan houkut-
televat matkailijoita saapumaan Imatralle ympari
vuoden. Alueen kaavan tuleekin siis olla jotain
muuta kuin rakentamisen salliva, jos kerran tahto-
tila on tukea Saimaan ja Kylpylan-Ukonniemen
matkailun kehittdmista.

Koska alueella on selvisti olemassa olevia muinais-
jaannoksia ja lahisaaresta on tehty todella merkitta-
via 16yt0j4, olisi Lempukan ja Hosseinlahden alue
ehdottomasti suojeltava niin, etta alueella olevat
muinaisjadnnokset siilyvat ja sielld voidaan myos
jatkaa tutkimuksia mahdollisten uusien l6yt6jen
kartoittamiseksi.

Imatran viestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisaamalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistgjen darella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistéd4 ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestavisti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

Kaavataloustarkastelu

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Arkeologinen kulttuuriperint6

Maanala Oy:n arkeologinen selvitys on ollut
yleiskaavaluonnoksen liite. Kaavaehdotukseen liit-
tyvissa selostuksessa todetaan tilanteesta ja suun-
nitteluratkaisusta tarkemmin. Alueella sijaitsee
seka lakisuojeltuja (295/1963) kiinteitd muinais-
jaannoksia ettd muita arkeologisia kulttuuriperint6-
kohteita.

Kaavakarttaa on ehdotusvaiheessa pdivitetty tarkis-
tamalla sisilté muinaismuistorekisterin mukaiseksi.
Kaavaluonnosta laadittaessa Maanalan selvityksen
tulokset eivit olleet kaikilta osin vield saatavissa
muinaismuistorekisteristi, joten yleiskaavaan paa-
tettiin siina yhteydessi vieda selvityksen tulokset
sellaisenaan. Kaavaehdotusta laadittaessa tilanne

on paivittynyt.

Yleiskaavaa laadittaessa on huomioitu kohteet myos
sellaiset muinaisjadannokset ja muut kulttuuriperin-
tokohteet, joita ei ole mainittu arkeologisessa inven-
toinnissa 2019-2020.

10.3.2022

Imatran Sosialidemokraattisen valtuusto-
ryhmiin palaute Imatran yleiskaavan valmis-
teluun

Palaute 63A

Imatra on dskettain paassyt mukaan tavoittelemaan
Lapsiystavillinen kunta -statusta, mika tulee
huomioida kaikessa toiminnassa ja paitoksente-
ossa. Lapsen osallisuudesta sdadetdan myos useissa
laeissa.

Imatran kaupunginvaltuuston Sosialidemokraatti-
nen valtuustoryhma on kiinnittanyt huomionsa
yleiskaavaehdotuksen vaikutuksiin kaupunkimme
lapsiin ja nuoriin. Esitimme, ettd kaupungin uutta
yleiskaavaa suunniteltaessa suoritetaan lapsivaiku-
tusten arviointi riittdvassi laajuudessa ennen kaa-
van hyvaksymistd. Menettelyn, jolla lasta kuullaan,
on oltava avoin kaikille imatralaisille lapsille ja nuo-
rille.

Lisdksi Imatran Sosialidemokraattinen valtuusto-
ryhma esittai, ettd yleiskaavan valmistelussa tulee
toteuttaa myos hyvinvoinnin, terveyden ja sosiaalis-
ten vaikutusten arviointi. Arvioinnin suorittaminen

Yleiskaavan tehtaviana on yhdyskunnan eri toimin-
tojen kuten asumisen, palvelujen, tyépaikkojen ja
virkistysalueiden sijoittaminen seka niiden vilisten
yhteyksien jarjestiminen. Hyvin suunnitellut kaa-
voitusratkaisut seki toimiva ja ehed yhdyskuntara-
kenne ja liilkennejarjestelyt luovat hyvinvointia ja
elinvoimaa seké edistivit kestavaa kehitysta.

Laadittavan yleiskaavan ohjausvaikutus tahtaa eri-
tyisesti siihen, etta yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa tulee huomioiduksi kaupungin alueiden-
kayton kokonaisuus ja kaupungin strategiset veto-
voimaan ja kilpailukykyyn liittyvat linjaukset.

Imatran yleiskaava 2040 on aluevarausmerkinnoil-
taan yleispiirteisempi kuin voimassa oleva yleis-
kaava "Kestava Imatra 2020”. Nyt laadittavan yleis-
kaavan on haluttu kestévian aikaa ja mahdollistavan
erilaisia kehityskulkuja. Samalla asemakaavoituk-
seen jaa liikkumavaraa. Yleiskaavan yhteydessi laa-
ditut selvitykset on otettu huomioon yleiskaavaa
laadittaessa ja asettavat reunaehtoja myds tarkem-
malle suunnittelulle. Huomio on kuitenkin ollut

65/ 194




on erityisen tarkeia niilla alueilla, joilla yleiskaa-
vassa ollaan tekeméassa muutoksia nykyisille virkis-
tys- ja ulkoilualueille.

Yleiskaavan uudistus vaikuttaa paljon imatralaisten
lasten, nuorten ja heidan perheidensi arkeen. Se
vaikuttaa niin asuin- kuin virkistysalueisiin ympa-
rist6- sekd luontoarvoineen, palveluihin kuin liiken-
nevayliin. Maankaytt6- ja rakennuslaissa mainitaan
yleiskaavan vaikutukset liikenteeseen - erityisesti
joukkoliikenteeseen ja kevyeen liikenteeseen — liik-
kumiseen harrastusten, kodin, koulun ja eri palve-
luiden valilla. Vaatimuksena on edelleen turvalli-
nen, terveellinen seka eri vdestoryhmien kannalta
tasapainoinen elinymparist6. Laki vaatii myos huo-
lehtimaan virkistykseen soveltuvien alueiden riitta-
vyydesta.

THL ohjeistaa my6s vahvasti hyvinvoinnin, tervey-
den ja sosiaalisten vaikutusten arviointiin.
Kaavoituksella on suuri vaikutus kuntalaisten elin-
oloihin, viihtyvyyteen sekd hyvinvointiin. My6s
maankaytto- ja rakennuslain 1 § huomioi kaavoituk-
sen vaikutuksen ihmisten elinoloihin ja ymparis-
toon.

Valtioneuvosto on julkaissut kuntapaattsjille seka
eri toimialojen tyontekijoille oppaan "Elaméanmittai-
nen lahivihredpolku", joka opastaa arvioimaan paa-
tosten vaikutuksia sekd muistuttaa mm. ldhiluon-
non tukevan terveytta ja niin fyysist4, psyykkista
kuin sosiaalistakin hyvinvointia. Opas on osa
ympaéristoministerion Kestdva kaupunki -ohjelman
haastekimpputyota.

my0s mahdollisuuksien kartoittamisessa ja vah-
vuuksien esilletuomisessa.

Eteld-Karjalan kuntien viestokehitys on ollut vii-
meisen kymmenen vuoden aikana Lappeenrantaa
lukuun ottamatta viheneva. Yleiskaavalla pyritaan
osaltaan vaikuttamaan Imatran viestokehitykseen
ja tydvoiman saantiin lisddmalla alueen vetovoimaa
asuin- ja elinymparistona. Samalla pyritdan vaikut-
tamaan alueen imagoon kehittamaélla keskustaym-
parist6ja ja kaupunkikuvaa ja korostamalla alueen
vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupungin sijaintia
vesistdjen aarelld sekd monipuolisia virkistys- ja
matkailumahdollisuuksia. Kaupunkiin halutaan uu-
sia yrityksia ja asukkaita, osaamispohjaa ja inno-
vaatioita seka kansainvalisyytta, ja sen myo6ta li-
sdantyvai elinvoimaa.

Liikkuminen on muutoksessa kaupungistumisen
myotd, ja yksityisautoilulle haetaan tiiviissi kau-
punkirakenteessa vaihtoehtoja. Yleiskaavassa on
osoitettu tiivistettdva hyvén palvelutason joukkolii-
kennevythyke Rajapatsaalta Karhumakeen seké ny-
kyista suorempi joukkoliikenteen yhteystarve Man-
sikkalan ja Vuoksenniskan vililla. Ndiden yhteyk-
sien tavoitteena on tarjota palvelutasoltaan houkut-
televaa joukkoliikennettd. Tamain lisdksi kaupun-
gilla on keskeista joukkoliikennetta tdydentavaa,
padosin peruspalvelutason joukkoliikennetta. Tar-
kemmassa suunnittelussa tulee tukea joukkoliiken-
nekaytivien palvelutason siilymisti ja edelleen
vahvistumista. Tata kehitysta vahvistaa yleiskaa-
vassa taajamatoimintojen alueiden kehittdminen ja
luokittelu siten, ettd taajamien intensiivisimmat ja
tehokkaimmat osat tukeutuvat tehokkaaseen jouk-
koliikenteeseen, kavelyyn ja pyoriilyyn sekda moni-
puolisiin palveluihin.

Yleiskaavalla vaikutetaan kaikkien videstéryhmien
asuin- ja elinymparistoon. Yleiskaavan tulee luoda
maankaytollisid edellytyksia kaikkien asukasryh-
mien tarpeisiin. Lasten ohella huomio on ollut no-
peasti vanhenevassa viestossi. Esimerkiksi Imatran
kaupunkistrategiaan liittyy vanhuspoliittinen oh-
jelma, asumispalveluiden kehittimisohjelma ja
asuntopoliittinen ohjelma. Asuntopoliittisen ohjel-
man mukaan Imatran suurin ikdluokka oli jo
vuonna 2021 70—74-vuotiaat. Viimeisen kymmenen
vuoden aikana yksin asuvien méaara on suhteelli-
sesti noussut merkittavasti. Kymmenessa vuodessa
70—75-vuotiaiden maira on kasvanut noin sadalla
hengelld/ikaluokka. Nama ikdluokat siirtyvat talla
hetkella kiihtyvaan tahtiin kahden asukkaan asun-
tokunnista yksin asuviin. Kriittista asuntopolitiikan
kannalta on heiddn mahdollisuutensa asua omako-
titaloissa. Yleiskaavassa pyritdankin lisadmaan
asuntotarjonnan monimuotoisuutta/monipuoli-
suutta kaupungin eri asukasryhmét huomioiden.

Yleiskaavan yhteydessa ei ole padadytty tekemain
erityisesti lapsivaikutusten arviointia, vaan laati-
maan kokonaissuunnitelma, joka kestéi aikaa ja
joka jattaa lilkkumavaraa tarkempaan suunnitte-
luun esim. lasten nikokulmien yksityiskohtaisem-
paa huomioimista varten. Strategisen tason laaja-
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alainen suunnitelma voi toteutua monin eri tavoin.
Jatkossa Imatran maankayttoon vaikutetaan yleis-
kaavan maarittelemien periaatteiden mukaisella
asemakaavoituksella ja ennakoivalla maapolitii-
kalla. Yleiskaavan yhteydessd on annettu raamit,
mutta lapsivaikutusten arviointi kannattaa tehda
suunnitelmatasolla, jossa yleiskaavan periaatteet
ovat konkretisoituneet osa-alueita koskeviksi yksi-
tyiskohtaisemmiksi suunnitelmiksi rakentamista ja
kehittdmista varten.

27.3.2022

Imatran Sosialidemokraattisen valtuusto-

Maakuntakaavan mukaisuus (1) ja kaavaehdotuk-

ryhméin palaute Imatran yleiskaava “Koko-
aan suurempi Imatra 2040” luonnokseen
Palaute 63B

1. Yleiskaavaluonnos ei huomioi riittdvisti voimassa
olevaa maakuntakaavaa.

Talla hetkelld vield voimassa oleva Etela-Karjalan
maakuntakaava (2011) méaarittelee Lempukanja
Hosseinlahden ranta-alueet virkistys- ja ulkoilualu-
eeksi. Nyt yleiskaavaluonnoksessa osa tista ran-
nasta ei pida siséllddn ollenkaan téllaista aluetta ja
niissdkin kohdissa, joissa virkistys- ja ulkoilualuetta
on merkitty rantojen kohdalle, alue on pienempi
kuin maakuntakaavassa.

Maakuntakaava on ylin ohjaava kaava, joten se tulee
ottaa huomioon yleiskaavaa laadittaessa. Lisaksi
maakuntakaavaa paivitetdin parhaillaan ja on mah-
dollista, etta alustava maakuntakaavaluonnos jul-
kaistaan vuoden 2022 aikana. Tassa kohtaa olisikin
jarkevaa odottaa tuon alustavan luonnoksen julkai-
sua, jotta se voidaan huomioida myos Imatran yleis-
kaavan jatkosuunnittelussa.

2. Luontoselvitysten tuloksia ei ole otettu huomioon
Lempukan ja Hosseinlahden osalta.

Kaavoitusta varten alueella on tehty erilaisia selvi-
tyksi4, joista yksi on Luontoselvitys 2021. Alueella
on tavattu mm. erittdin uhanalainen homoétiainen
seka lintudirektiivin I-liitteen lajeja. Jo yksistdan
tuon erittdin uhanalaiseksi luokitellun homotiaisen
esiintymisen pitdisi vaikuttaa niin, ettei aluetta mer-
kitd yleiskaavassa rakentamista sallivaksi vaan se
tulisi ennemmin suojella.

Alueella vuonna 2021 tehty liito-oravaselvitys oli
tehty vaaraan vuodenaikaan eiki siksi valttamatta
anna oikeaa kuvaa tilanteesta. Oikea aika kartoituk-
selle olisi maalis-huhtikuussa eikd toukokuun
alussa, kuten nyt on tehty. Alueella on myo6s aiem-
min tehty havaintoja liito-oravasta.

Yleiskaavan luontoselvityksen kuvan 41 kartassa na-
kyy liito-oravalle soveltuva elinympéristé Hossein-
lahden ja Malonsaaren viliselld ranta- ja metsdalu-
eella. Yleiskaavaluonnoksessa Lempukan ja Hos-
seinlahden alue Malonsaareen asti on nyt kuitenkin
merkitty mm. asuinrakentamiselle tarkoitetulla A2
Taajamatoimintojen alue —merkinnalla ja vield niin,
ettd rakentaminen sallittaisiin osaksi tdysin rantaan
asti. Tuo rakentamisen salliva yleiskaava uhkaa vah-
vasti liito-oravalle soveltuvaa elinymparistoa.

sen valmistelu

Eteld-Karjalan maankuntaliitto lausui yleiskaava-
luonnoksesta sen olevan maakuntakaavan mukai-
nen.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttaa alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympériston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmi-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritddn Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden diressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
sieltd edelleen etelddn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Luontoselvitykset (2):

Yleiskaavoituksen yhteydessa selvitetddn luontotie-
dot huomioiden luonnonymparistén paikalliset
omi-naisuuspiirteet, laadittavan kaavan tarkkuus-
taso ja tarkoitus, muuttuvan maankayton painopis-
tealueet sekd olemassa oleva selvitystieto alueelta.
Imatran yleiskaava-alueen arvokkaiden luontokoh-
teiden madrittelyn pasasiallisina aineistolahteina
ovat olleet:

- Imatran yleiskaavan luontoselvitykset
2019—2020 (padasiassa maankayt6n muu-
tosalueita koskien), Karri Kuitunen, tay-
dennykset Ramboll Finland Oy

- Imatran luonnonsuojeluselvityksen 2000
paivitys (voimassa olevan yleiskaavan mu-
kaiset kohteet)

Tyon aloitusvaiheessa on kiyty lapi olemassa oleva
lahtoaineisto ja arvioitu sen kattavuus. Tyon aikana
on myos tarkistettu mahdolliset paivittyneet tiedot
avoimista rekistereista, kuten SYKE:n avoimet paik-
katiedot seka avoin lajitieto (laji.fi). Niin ollen esi-
merkiksi liito-oravahavainnoista on tietoa katta-
vasti eri vuosilta.

Lihtbaineistoa on analysoitu, ja arvoalueiden ja
paikkatietoanalyysin avulla luotu tilannekuva selvi-
tysalueen luontoarvoista. Tarkastelun pohjalta on
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Tiivistettyna todettakoon siis, ettd koska alueella on
tehty havaintoja uhanalaisista ja suojeltavista lintu-
lajeista ja koska alue on todettu liito-oravalle sovel-
tuvaksi elinymparistoksi, josta luontoselvityskin to-
teaa ettd ne tulisi merkita luo-merkinnallg, sen kaa-
vamerkinta tulee muuttaa vihintdan virkistyalu-
eeksi (VL tai VR —merkinta), jos aluetta ei selvitys-
ten jilkeen todeta suoraan suojeltavaksi alueeksi.

3. Lempukan ja Hosseinlahden alueesta tehtyjen
valtuustoaloitteiden kisittely on kesken.

Hosseinlahden ja Lempukan alueesta on tehty kaksi
aloitetta: SDP:n seka Vihreiden valtuustoryhmien
aloitteet. SDP:n aloitteessa ehdotetaan alueen suoje-
lemista, Vihreiden aloitteessa siité tulisi tehda vir-
kistysalue.

Koska aloitteiden kisittely on kesken, on mahdol-
lista, ettd tilanne alueen osalta voi muuttua todella
paljon, jos kumpi tahansa aloite paatetaankin to-
teuttaa esitetysti. Nyt luonnos ei huomioi aloitteita
milldan tavalla vaan on ennemmin niiden vasta-
kohta.

Koska aloitteet ovat valtuustoryhmien tekemid, ne
ovat samalla vahva viesti osalta kaupungin paatta-
jistd ja niiden viesti tulee huomioida riittavalla vaka-
vuudella yleiskaavaluonnosta laadittaessa.

SDP:n aloitteen osalta on myGs sanottu, ettad alueen
luontoarvot tulisi kartoittaa. Tdima on ehdottomasti
kannatettava asia ja se voitaisiin toteuttaa selvitta-
malla voisiko alue soveltua METSO-suojeluohjel-
maan. Jos niin tapahtuisi, kunta voisi saada suoje-
lusta lisaksi rahallisen korvauksen.

4. Imatran maapoliittisen ohjelman tavoitteita ei ole
huomioitu riittavasti.

Lempukan ja Hosseinlahden kaavoitus rakentami-
sen sallivaksi ei noudata Imatran maapoliittisen oh-
jelman tavoitteita kaupunkirakenteen tiivistimisen
osalta. Jotta toimitaan maapoliittisen ohjelman mu-
kaisesti, yleiskaavan tulee ohjata rakentamista niin,
ettd kaupunkirakenne ennemmin tiivistyy.

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rakentamisen
salliva kaava ei toteuta myoskaan maapoliittisen oh-
jelman yhdyskuntarakenteen eheyttdmisen keinoa:
Ohjelman kohta 4.3.: "maanhankinta ja kaavoitus
kohdennetaan pddasiassa Imatrankoski-Manstk-
kalaan ja Vuoksenniskalle palvelujen, joukkoliiken-
teen ja kunnallistekniikan hyodyntdmiseksi ja
kdyttoasteen nostamiseksi.”

5. Tehty kaavataloustarkastelu on télla hetkella jo
vanhentunut.

Tehty tarkastelu ei anna endi ajantasaista tietoa
mm. kustannusten osalta eiki sen perusteella voida
tehdi paitelmia yleiskaavaan liittyen Lempukan ja
Hosseinlahden kaavoituksen osalta etenk&déin niin,
ettd mahdollinen rantatonttien kaavoitus toisi kau-
pungille tuloja. Ehki eniten edelleen ajan tasalla
oleva osuus onkin se, jossa tarkastelualueen toteut-
tamisella todetaan olevan merkittivia kuntatalou-

esitetty ne alueet ja kohteet, jotka ovat olennaisia
huomioida yleiskaavatasoisessa suunnittelussa.
Selvitettivia asioita ovat olleet:

- Luontodirektiivin liitteen IV (a) eli6lajit ja
naiden elinymparistot seka liitteen IV (b)
kasvilajit

- Luonnonsuojelulain mukaiset suojellut
luontotyypit

- Luonnonsuojelulain mukaiset erityisesti
suojeltavat lajit

- Vesilain (2. luvun 11 §:n) mukaiset luon-
nontilaiset tai sen kaltaiset vesiluontotyypit
(mm. lahteet)

- Metsilain (10 §) mukaiset erityisen tarkeat
elinymparistot

- Muut luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta huomionarvoiset kohteet tai muutoin
huomionarvoiset lajit

Yleiskaavaa laadittaessa (selvityksissi ja kaavarat-
kaisussa) huomio kiinnitetdan erityisesti luontoar-
vojen turvaamiseen muuttuvan maankayton alu-
eella. Nyt laadittavassa Imatran yleiskaavassa luon-
toarvot on huomioitu moninaisin alue-, kohde- ja
viivamerkinnéin niihin liittyvine miarayksineen.
Luontoa ja viherverkkoa koskevia maarayksia on
myos ns. yleisissd maarayksissa, jotka koskevat
koko kaava-aluetta.

Kaavaehdotuksen laatimisessa on otettu huomioon
ELY-keskuksen lausunto yleiskaavaluonnoksesta,
jonka mukaan Saarlammen alueen liito-oravan kul-
kuyhteystarve tulee lisdti kaavakarttaan. Muutoin
ELYn niakemyksen mukaan luontoselvitysten tulok-
set on huomioitu kaavoituksen edetessa. Tarkempia
selvityksid laaditaan tarvittaessa asemakaavojen yh-
teydessa. Téllaisia ovat mm. vuonna 2022 laaditut
Pelkolan, Imatrankosken-Piassiniemen, Imatran-
kosken, Ritikankosken ja Linnankosken peltojen
luontoselvitykset.

Imatran kaupunki on lisdksi vuonna 2022 teettanyt
toisen liito-oravaselvityksen Karhumien-Lempukan
ja Mustalammen ympariston alueille nyt laadittavaa
yleiskaavaa varten. Tavoitteena on ollut varmistaa,
ettd selvityksid on useammalta kaudelta. Merkkeja
liito-oravan esiintymisesta alueella ei tallakaan ker-
taa saa-tu. Alueelta ei my6skaan ole tehty liito-ora-
vahavaintoja muissa kartoituksissa (laji.fi).

Yleiskaavaehdotuksessa on arvioitu kaavaratkaisun
vaikutukset luonnon monimuotoisuuteen, suojelu-
alueisiin ja ekologiseen verkostoon ja tehty tarvitta-
via tarkistuksia kaavaratkaisuun vaikutusten arvi-
oinnin perusteella.

Poliittinen ohjaus (3) ja asukkaiden kuuleminen (6)
Yleiskaava kuulutettiin vireille jo vuonna 2016 ja
sitd on valmisteltu kolmen valtuustokauden aikana.
Yleiskaavan valmistelussa ovat korostuneet erityi-
sesti Saimaan ranta-alueisiin liittyneet ristiriitaiset
tavoitteet ja pyrkimykset ja yleiskaavan poliittisessa
ohjauksessa on tissd mielessd tapahtunut lahes
tayskaannos.
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teen kohdistuvia vaikutuksia ja lisiksi todetaan to-
teuttamiseen liittyvin myos riskeja seka rakentami-
sen toteutumiseen etté viaestokehitykseen liittyen.

6. Imatran ymparistbohjelmassa kerrottuja asukkai-
den toiveita ei ole huomioitu.

Imatran ymparistoohjelman liitteend on esitelty
asukkailta keréattyja palautteita, joita ei ole kaava-
luonnoksen laadinnassa huomioitu mitenkain. Liit-
teessid sanotaan seuraavasti: “Lempukan ja Hos-
seinlahden alueen metsdt ja rannat tulee sdilyttdd
luontoalueina yleisessd virkistyskdytossd ja raken-
tamiselta vapaana alueena. Luonnon monimuotoi-
suuden kannalta arvokkaat luontokohteet tulee
suojella pysyvdsti.”

Kaupungin tulee kuunnella sen asukkaita ja tillaiset
palautteet tulee ottaa vakavasti jo yleiskaavan suun-
nitteluvaiheessa.

7. Alueen virkistys- ja luontoarvoja ei ole huomioitu
riittavasti.

Yleiskaavaluonnoksen kaavaselosteessa todetaan,
ettd Imatran kaupunkikehityksen vahvuuksina pide-
taan arvokkaita, luonnonliheisii ja kaikkien tavoi-
tettavissa olevia Saimaan lahivirkistysalueita. Kaa-
vaselosteessa on sanottu mydés, etti yleiskaavan ta-
voitteena on siilyttaa alueen virkistys- ja luontoar-
vot.

On kuitenkin kaytdnnossa mahdotonta siilyttaa
nama arvot, jos alueelle ja etenkin rantaan sallitaan
rakentaminen ja jossa alueelle voi tulla 40 —45 tont-
tia. Seka virkistys- ettd luontoarvot karsivat tallai-
sesta vikisinkin erittdin paljon.

Alue on Imatralaisille hyvin tarked ulkoilualueena ja
silla on iso merkitys monen hyvinvoinnille. Alue so-
veltuu hyvin monenlaiseen ulkoiluun, retkeilyyn,
marjastukseen, sienestykseen ja jopa polkujuoksuun
seka pyoriilyyn. Rakentaminen tuhoaa vaistamatta
alueen luontoa ja muuttaa ulkoilureitteja huonom-
paan suuntaan, vaikka se yritettdisiinkin toteuttaa
luontoa sésstien.

8. Alueen arvoa matkailulle sellaisena kuin se on
nyt, ei ole huomioitu.

Luonnoksen kaavaselosteessa sanotaan, etta Sai-
maan ranta-alueilla on merkittdvaa luontomatkailu-
potentiaalia. Lisdksi yleiskaavan sanotaan tukevan
Saimaan matkailun kehittdmistavoitetta ja erityi-
sesti Kylpylan-Ukonniemen alueen kehittamistyota.
Eteld-karjalan maakuntaohjelman mukaan Saimaa,
luonto ja ymparisto ovat ainutlaatuinen resurssi
elinkeinotoiminnassa ja virkistyskaytossa hyodyn-
nettaviksi.

Lempukan ja Hosseinlahden alueella kulkevat talla
hetkelld mm. Kylpyldn luontopolku seki osittain
E10 Euroopan kaukovaellusreitti. Erityisia ja arvok-
kaita alueen ulkoilureiteista tekee se, etta ne sijait-
sevat rakentamattomalla, vanhan puuston ja moni-
muotoisen metsin sisaltavalla alueella, Saimaan
rannassa.

Kaikki palaute on otettu huomioon kaavaehdotusta
valmisteltaessa.

Maapoliittinen ohjelma (4) ja matkailu (8)
Asumista pyritddn Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpylidn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
sen palvelukokonaisuuden ddressa.

Imatran viestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisidmalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistdjen darella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistai ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestdvisti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

Kaavataloustarkastelu (5)

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Arkeologinen kulttuuriperinto (9)

Maanala Oy:n arkeologinen selvitys on ollut
yleiskaavaluonnoksen liite. Kaavaehdotukseen liit-
tyvissi selostuksessa todetaan tilanteesta ja suun-
nitteluratkaisusta tarkemmin. Alueella sijaitsee
seki lakisuojeltuja (295/1963) kiinteitd muinais-
jaannoksia ettd muita arkeologisia kulttuuriperint6-
kohteita.

Kaavakarttaa on ehdotusvaiheessa péivitetty tarkis-
tamalla sisdlto muinaismuistorekisterin mukaiseksi.
Kaavaluonnosta laadittaessa Maanalan selvityksen
tulokset eivit olleet kaikilta osin vield saatavissa
muinaismuistorekisteristi, joten yleiskaavaan paa-
tettiin siind yhteydessi vieda selvityksen tulokset
sellaisenaan. Kaavaehdotusta laadittaessa tilanne

on paivittynyt.

Yleiskaavaa laadittaessa on huomioitu kohteet myos
sellaiset muinaisjadannokset ja muut kulttuuriperin-
tokohteet, joita ei ole mainittu arkeologisessa inven-
toinnissa 2019-2020.

Venevajat (10):

Yleiskaavassa on osoitettu paikallisesti merkittava
kulttuurihistoriallinen ympérist6 (venevajat) ja an-
nettu niita koskevia maarayksia: Venevajojen muo-
dostamalla kokonaisuudella on historiallisia, raken-
nushistoriallisia ja maisemallisia arvoja. Venevajo-
jen suojeluarvot tulee selvittdd tarkemmassa suun-
nittelussa. Alueen vanhemman rakennuskannan
sdilymista tulee edistda. Alueella ei saa tehda toi-
menpiteitd, jotka vihentaviat merkittavan aluekoko-
naisuuden arvoa. Aluetta koskevista laajemmista
suunnitelmista/selvityksistd on neuvoteltava mu-
seoviranomaisen kanssa.
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Luonto- ja elamysmatkailun suosio on koko ajan li-
sdantymassa ja matkailijat ovat jo nyt 10ytaneet
nama ulkoilureitit. On kuitenkin eri asia lahtei kul-
kemaan ulkoilureittia, joka kulkee ldpi vanhan met-
sén, kuin jos se kulkee ldpi asuinalueen. Alue on
talla hetkelld kiehtova nimenomaan sen vanhan
puuston ja pitkalti koskemattoman luonnon vuoksi.
Asutusalue tekisi siis enemman hallaa matkailulle
tuhoamalla talld hetkelld kutsuvat ja monelle ulko-
maalaiselle ainutlaatuisen elamyksen tarjoavat
luontoreitit.

Tulevan era- ja luontokulttuurimuseon, Saimaa
Geoparkin sekd Imatran veto- ja elinvoimanvuoksi
on ehdottoman tarkedi siilyttaa rakentamattomana
sellaiset luontokohteet, jotka nimenomaan houkut-
televat matkailijoita saapumaan Imatralle ympari
vuoden. Alueen kaavan tuleekin siis olla jotain
muuta kuin rakentamisen salliva, jos kerran tahto-
tila on tukea Saimaan ja Kylpylan-Ukonniemen
matkailun kehittamista.

9. Arkeologisia arvoja seké 16yt6ja ei ole huomioitu
riittavasti.

Koska alueella on selvisti olemassa olevia muinais-
jaannoksia ja lahisaaresta on tehty todella merkitta-
vid 10yt06j4, olisi Lempukan ja Hosseinlahden alue
ehdottomasti suojeltava niin, ettd alueella olevat
muinaisjadnnokset siilyvat ja sielld voidaan myos
jatkaa tutkimuksia mahdollisten uusien l6yt6jen
kartoittamiseksi.

Jos alueelle aletaan rakentaa katuja, putkistoja ja ta-
loja, ei riita ettd nyt selvityksessa l16ydetyt kohdat
yritetdan suojata. Alue voi pitda sisallaan vield
enemman 16yt6ja, jotka menetetddn iaksi mikali
sinne aletaan rakentaa.

10. Rannoilla olevien venekoppien arvoa ei ole huo-
mioitu

Venekoppeja 16ytyy useita Lempukan ja Hosseinlah-
den ranta-alueella. Jos alueelle aletaan rakentaa,
kaavan sen salliessa, ndiden venekoppien kaytto ja
sdilyminen on uhattuna etenkin silla alueella, jolle
yleiskaavaluonnoksessa nyt on merkitty rantaraken-
tamisen salliva kaava.

Kaupunkiin on tulossa era- ja luontokulttuurimu-
seo, jonka yksi osa-alue liittyy kalastukseen. Vene-
kopit taas liittyvit vahvasti nimenomaan kalastuk-
seen ja sen historiaan Imatran alueella. Tamén
vuoksi alueelle ei tule sallia rakentamista, vaan alue
tulee sailyttaa sellaisena, ettd venekopit voidaan jat-
kossakin siilyttda ja niitd on mahdollista kayttaa ku-
ten tillakin hetkella.

Lisdksi:

Kaavaluonnos perustuu vanhoihin tavoitteisiin.
Kaavaluonnos kertoo, etti yleiskaavoitusta ohjaavat
tavoitteet on koottu syksyn 2019 aikana. Niista
merkittavin osa pitda sisdlladn Imatran kaupungin
omia tavoitteita. Siis niit4 tavoitteita, jotka on nahty
hyvaksi vuonna 2019. Tamin jialkeen maailma on
muuttunut todella paljon ja on mahdollista, etta
niitd tavoitteita ei valttdmatta ole endd mahdollista
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saavuttaa tai ne eivit ole endd muuten ajankohtai-
sia.

Kaavaselosteessa kerrotaan my®ds, ettd yleiskaavan
tavoitteena on edistdad ihmisldheisen, taloudellisen,
kestavan ja ilmastonmuutosta hillitsevan yhdyskun-
tarakenteen kehittdmista. Lempukan ja Hosseinlah-
den rannat ja metsat ovat Imatralaisille tarkeita ul-
koilu- ja virkistysalueita, joten ei ole ihmisldheista
kaavoittaa niitd rakentamiselle. Ei ole my6skién ta-
loudellista liséta infrastruktuuria samalla kun aiem-
min rakennetuissa on paljon korjausvelkaa. Eika ole
kestavaa eika ilmastonmuutosta hillitsevaa laajen-
taa kaupunkia ja rakentaa uutta asuinaluetta kauas
kouluista, kaupoista sekd muista palveluista.

27.3.2022

Yksityishenkilot 64

Imatrankosken ja Mansikkalan vilisen alueen suun-
nittelussa tulee ottaa huomioon alueen suunnitel-
maan erittdin suosittu ja kovassa kaytossa oleva kul-
kureitti ja peltoalue. Reittid ja peltoaluetta kayttaa
mm. kavelijat, koiran ulkoiluttajat, hiihtdjit, maas-
topyoriilijat. Peltoalue on hyvin suosittu koirien ul-
koilutuspaikka. Harvinainen avoin tila, joka ei ole
umpeen metsittynyt. Pellolle on ajettu hiihtolatuja-
kin. Latureitti johtaa Paajalan kuntoradalle. Kart-
taan merkittyja polkuja on myos tampattu talvisin
koneella maastopyoriilijoita varten. Tama kertoo
tarpeesta pitda kulkureitit jatkossakin kuljettavina.
Ei rakennettuina. Polut ja kulkureitit on helppo to-
dentaa nyt seki kesalla.

Lahialueiden viihtyvyyden siilyminen on suunnitel-
massa otettu tarkedksi arvoksi.

Peltoaluetta kasiteltiin myos 21v sitten asemakaava
tehdessa. Silloin sen siilyttdmista luonnostilassa pi-
dettiin tarkedna virkistysalueen kokonaisuuden, ja
luonnon monimuotoisuuden takia. Niin tarkeina,
ettd suunnitelma peltoalueen kaavoittamiseksi ra-
kennuskayttoon peruttiin. Nama faktat ovat var-
masti edelleen paikkansapitavia. Ja kyseiset luonto-
arvot ja alueen monimuotoisuus ovat varmasti viela
tarkeampia kuin 21 vuotta sitten.

Uuteen suunnitelmaan tuolle alueelle merkitty vi-
herkaistale on oikein hyvi asia. Mutta se ei suunni-
telman mukaisena palvele ulkoilijoiden ja aluetta
kayttavien tarpeita.

Toisessa liitteessa on ehdotus viheralueen rajaa-
miseksi. Talla tavalla saataisiin pidettya tarkeit vir-
kistysalueet, kulkureitit/latupohjat ja peltoalue
edelleen kaytossa. Ja silti olisi mahdollisuus tiivistaa
asutusaluetta. Ja uusillakin asukkaille olisi moni-
puolisempi luonto- ja metsdkokemus helposti saa-
vutettavissa.

Mansikala-Imatrankoski vilinen alue on osoitettu
keskustatoimintojen alueena (C) yleiskaavaluon-
noksessa, ja ko. merkiti sailytetdan myos yleiskaa-
vaehdotuksessa. Yleiskaavassa on osoitettu alueiden
padkayttotarkoitus. Alueet voivat pitda sisillaan
padkayttotarkoituksen lisdksi muita kayttotarkoi-
tuksia kuten puistoalueita ja vapaa-ajan toimintoja.

Keskustatoimintojen alueen maankaytto ratkais-
taan tarkemmin asemakaavoituksessa.

Laadittavan yleiskaavan ohjausvaikutus taht4a eri-
tyisesti siihen, etta yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa tulee huomioiduksi kaupungin alueiden-
kayton kokonaisuus ja kaupungin strategiset veto-
voimaan ja kilpailukykyyn liittyvat linjaukset. Imat-
ran yleiskaava 2040 on aluevarausmerkinnoiltdan
yleispiirteisempi kuin voimassa oleva yleiskaava
“Kestava Imatra 2020”. Samalla asemakaavoituk-
seen jaa liikkkumavaraa.
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Naiin turvattaisiin 1ahialueiden viihtyvyys niin ny-
kyisille, kuin tulevillekin asukkaille.

28.3.2022

Yksityishenkilo 65

Kaikilla kaupunkilaisilla pitaa olla mahdollisuus ul-
koilla, kerdta marjoja ja muuten vain oleilla Lempu-
kan ja Hossukan ranta-alueilla.

Alueiden kaupallistaminen on hyvin huono vaihto-
ehto. Ukonniemen ranta-alue ei ole niin kaukana, ja
siella on runsaasti rakentamista.

Yleiskaavan tavoitteena on siilyttda alueen virkis-
tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen
rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
jalkeen ja alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla
luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
turvataan.

Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkemaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-
ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nyKkyi-
sen palvelukokonaisuuden daressa.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sieltd edelleen eteldian aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyOhyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

28.3.2022

Yksityishenkilo 66

Saimaan rannat ja saaret Lempukan ja Hosseinlah-
den alueella tulee jattaa kaupunkilaisten yleiseen
kayttoon virkistysalueiksi.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Saimaan saaret sdilyvét virkistys- ja retkeilykay-
tossa. Saimaan saaret siilyvat virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenk&, Malonkenkd—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

28.3.2022

Yksityishenkilo 67
Ei rantarakentamista Saimaan rannoille, eikd Vuok-
sen kanavaa.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Vuoksen kanavasta on kaavaluonnosvaiheen jal-
keen luovuttu.

28.3.2022

Yksityishenkilo 68

Ei rantarakentamiselle, ei Vuoksen kanavalle seka sr
6-merkinnén siilyttiminen Kaukopain koulun ra-
kennukselle.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jalkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
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Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeilykay-
tOssa. Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenka, Malonkenka—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

Vuoksen kanavasta on kaavaluonnosvaiheen jal-
keen luovuttu.

Kaukopaan koulu on osoitettu yleiskaavassa suojel-
tavana rakennuksena.

28.3.2022

Yksityishenkil6 69

Tonttien kaavoittaminen Lempeenlietteen ja Hos-
seinlahden viliselle metsa- ja ranta-alueelle on jar-
kyttava virhe, jota ei pysty korjaamaan millaan lailla
sen jalkeen kun luonto on sielta tuhottu. Alue on
tarked litkunnan lisdksi myos marjastus- ja sienes-
tysalueena ja erityisesti rannat maisemallisina vir-
kistysarvoina. Imatran kaupungin valttikortti on
juuri nuo ranta-alueen metsikot luonnonmukaisesti
kayttijien tallaamine polkuineen, ymparistona
vanha metsi ja sen arvot niin maisemallisesti kuin
rauhansa kannalta.

Se, ettd alueen rakentamista perustellaan oletuk-
sella uusista veronmaksajista, ei ensinnakaan kor-
vaa luontoarvojen menetysti. Toisaalta, todenna-
koisinta noille rantatonteille muuttamisessa on kau-
pungin sisdinen muutto. Alueen perustamisen
my6td kaupunkirakennetta hajautetaan, painvastoin
kuin kaupungin linjauksissa rakenteen tiivistimista-
voitteessa on kyse. Kunnallistekniikan rakentami-
sestakin olen nahnyt laskelmia, jotka osoittavat, etta
verorahoja tultaisiin kayttdmaan "eliitin maisema-
tontteihin" sen sijaan, ettd rahaa kaytettdisiin ole-
massa olevan rakennuskannan alueiden valttamat-
tomiin kunnostuksiin.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jalkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisiamaélla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparist6ja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistojen aarelld sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistad ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestdvasti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

28.3.2022 | Yksityishenkil6 70 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Lempukka-Hossukka ranta-alueet ja ymparilld oleva | miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
metsa ovat yhtendinen vield luonnonvarainen alue, | alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
missa luontoarvot ovat viela jaljella. seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
Alue tulee siilyttaa virkistyskaytossa kuntalaisille ja
matkailijoille.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 71

Kun "Kokoaan suurempi Imatra 2040” yleiskaava
laaditaan "kestdviaa kehitysta” painottaen, tulee
suunnittelun tavoitteena olla kaikkien kuntalaisten
ja luonnon hyvinvointi.

Tavoitteen saavuttaminen edellyttda aiempaa vah-
vempaa panostusta ilmastonmuutoksen ja luontoka-
don torjuntaan, luonnon parantavan ja virkistavan
vaikutuksen huomiointiin seki vesistGjemme erin-
omaisen/hyvin ekologisen tilan siilyttimiseen tai
parantamiseen.

Immalanjirvi

Immalanjarvi on perustyypiltdan karu ja kirkasveti-
nen, jonka tulovedesta noin 40% on arvioitu tulevan
pohjavesildhteistd. Jarvi sijaitsee Salpauseldn ku-
peessa Saimaan ja valtakunnan rajan vilialueella.

Mielipiteessd mainitaan ns. Imatran ympéristévas-
tuullinen yleiskaava 2040, jossa kysymys on Imat-
ran seudun luonnonsuojeluyhdistys ry:n nakemyk-
sestd ja vastauksesta “ilmastonmuutoksen, luonnon
monimuotoisuuden siilymisen ja kuntalaisten hy-
vinvoinnin asettamiin vaatimuksiin”.

Mielipiteessi listataan Imatran ymparistovastuulli-
sessa yleiskaavassa 2040 esitettyja ja yleiskaava-
luonnokseen ehdotettuja arvokkaita luontokohteita,
mutta ei huomioida sit4, ettd nyt valmisteilla ole-
vassa Imatran yleiskaavassa on jo huomioitu yleis-
kaavaa varten tehnyt luontoselvitysten tulokset.
Yleiskaavassa huomioidaan lakisaateiset suojelu-
kohteet erityismerkinnéin, mutta my6s muita luon-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaita koh-
teita. Yleiskaavassa on kiinnitetty huomiota myos
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Jirvesta lahtee Unterniskanjoki, joka johtaa vedet
Vuokseen Svetogorskin kohdalla.

Pohjaldhteiden lisiksi jarveen laskee kolmattakym-
menté ojaa ja puroa, jotka tuovat jarveen valuma-
alueeltaan kiintoainetta, ravinteita ja humusta.

Enin osa jarven kuormituksesta tulee maa- ja met-
sdtaloudesta. Erityisesti metsiatalouden osuus vesis-
tokuormituksesta on ldhimpien vuosikymmenten ai-
kana kasvanut, koska kunnostusojitukset turve-
maametsissa ja avohakkuut rantametsissa ovat li-
saantyneet.

Koska EU:n vesipuitedirektiivi velvoittaa sailytta-
maéin jarven ekologinen tilaerinomaisena, tulee Im-
malanjarven valuma-alueella vihentaa erityiseti
maa- ja metsatalouden aiheuttamaa kuormitusta.

Immalanjarven vedenlaatu nykyiselldan riittda hy-
vin yllapitiméaan elinvoimaista taimenkantaa jar-
vessd. Kantaa ollaan parhaillaan elvyttimassa Un-
terniskanjokeen tehdyilla mati-istutuksilla, joiden
onnistumisesta on jo saatu positiivista palautetta.
Kaavamerkinngin tulee Unterniskanjoki ymparistoi-
neen turvata taimenten “lastenkammarina”, jossa
jokea varjostavia rantapuita ja -pensaita ei saa rai-
vata eikd vedenlaatua huonontaa.

Alla olevaan kuvaan on koottu ja merkitty mm.
Imatran ymparistovastuullisessa yleiskaavassa 2040
esitettyja ja yleiskaavaluonnokseen ehdotettuja ar-
vokkaita luontokohteita; Immalanjarven Kyma-
lahti—Rautio (tervaleppilehto), Sarkkolahti—Rasin-
maki—Nikkoinniemi (liito-oravametsi), Immolan
lentokenttaalue—Vesioro—Kaakkois-Suomen raja-
vartiosto—Pyhalampi—Hiekkoinlahti , Huhtasenky-
lan lahteet ja puroa ymparoiva lehto, Vaitinvuori ja
Vaeluodononnet, suppa-alue, Rakokivenvuori—
Luonnonsuojelualue Hannola , Pitkdméaki—Suuri-
suo: valtionmaa rajavyohykkeella .

Tarkemmat kuvaukset ja tarvittavat suojelutoimet
kyseisissd luontokohteissa on esitetty ISLY:n teke-
massd Imatran ympéristévastuullinen yleiskaava

2040:ssa.

Osa kohteista on esitetty suojeltavaksi jo Imatran
luonnonsuojeluselvityksessia 2000 ja nyt Imatran
yleiskaavaluonnos 2040:ss4, Imatran luonnonsuoje-
luselvityksen pédivitys 2019-2021 -raportissa. Rapor-
tissa suojeluun on esitetty Immalanjirven ldnsiosan

laajempiin luontokokonaisuuksiin ja yhteyksiin nii-
den valilla.

Mielipiteessa esitetdan myos nikemyksia, kaytian-
t6j4 ja uusia tutkimustuloksia metsankaisittelyyn
liittyen. Yleiskaavassa voidaan antaa suosituksia
metsankasittelyyn, mutta sitovien kaavamaaraysten
osata tulee varmistaa, etti ne eivét ole elinkeinon-
harjoittajalle tai maanomistajalle kohtuuttomia ja
ettd niille on aluetta koskeviin selvityksiin liittyvit
perusteet.

Mielipiteen mukaan Imatran yleiskaavaan tulee li-
satd nakyvisti uusia vihervaylia ja ekologisia kayta-
vid nostamaan Imatran imagoa kuntana, joka huo-
lehtii kansalaisten ja luonnon hyvinvoinnista vas-
taamalla globaaleihin haasteisiin, joita ilmastomuu-
tos, luontokato, virkistaytymistarve, vesiensuojelu
jne. meille asettavat. Tdllaisia luontaisia ekokayta-
vid tulee kehittda kehityskuvakartan mukaisesti
mm. Immalanjirven lantiselle ranta-alueelle Huh-
tasen suuntaan ja toisaalta Kymailahden rantoja
seuraillen eteldkaakkoon.

Yleiskaavassa Kymalahti-Huhtanen valilld ranta-
vyohyke on laajalti osoitettu virkistysalueeksi. Ky-
malahdelta eteldkaakkoon yleiskaavassa on 0soi-
tettu luo-merkinnalla osa-alue, jolla sijaitsee luon-
nonsuojelulain 29 § mukainen suojeltu luonto-
tyyppi seka yhteystarvemerkinnalla liito-oravan
kulkuyhteystarve.

Yleiskaavassa on mm. maaratty seuraavaa:

e Viheralueverkoston jatkuvuus seka ekologi-
nen ja virkistyksellinen toimivuus tulee tur-
vata jatkosuunnittelussa. Viheralueita tulee
sdilyttaa yhtendisind aluekokonaisuuksina.
Virkistyspalveluita tulee kehittdd hyvin saa-
vutettavana verkostona.

e Vuoksen lansipuolisella alueella Saimaan-
rannan rantavyohykkeelld seka Saarlam-
men Risuniemessa (erityisesti A2-alueet),
saarissa sekd Immalanjarven rantavyohyk-
keelld monipuoliset luontoarvot on huomi-
oitava ja turvattava alueen tarkemmassa
suunnittelussa. Rantavyohykkeen ekologi-
nen yhteys ja kasvillisuuden ja puuston
muodostama ranta-alueen suojavychyke
on turvattava, huomioiden paikallisen lajis-
ton tarpeet. Maisemaa muuttavaa maanra-
kennusty6ta, tienrakentamista, puiden
kaatamista tai muuta tihan verrattavaa toi-
menpidetti ei saa suorittaa ilman lupaa
(maisematyon luvanvaraisuus MRL 128
8). Alueella suoritettavien toimenpiteiden
tulee olla sellaisia, ettd alueen luontoarvot
sailyvat.

Yleiskaavassa on huomioitu pohjavesialueet, pohja-
vesien suojelu ja annettu niitd koskevia maarayksia.
Mairayksissa on huomioitu mm. mielipiteessa mai-
nitut rakentaminen, ojitukset ja maankaivu, ei kui-
tenkaan avohakkuita.
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rantametsit vililla Kymailahti-Rautionkyld. Ranta-
alueiden suojelu auttaa sailyttimaan Immalanjar-
ven ekologista tilaa erinomaisena, joka on tae veden,
vesieliOston ja -ymparistonmonikayttoisyydelle nyt
ja tulevaisuudessa. Ohessa kuva tervaleppilehdosta
Kymalahti-Rautionkyla-ranta-alueella. Alueella si-
jaitsee myos Unterniskanjoen ldhtouoma Lietteen
uimarannan vieressi tervaleppélehdossa.

Keinoja metsatalouden aiheuttaman vesistokuor-
man pienentdmiseen

Metsinkisittely ojitetuilla turvemaa-alueilla

Viimeaikaisissa tutkimuksissa on todettu talousmet-
siakaytossa olevilta ojitetuilta turvemaa-alueilta tule-
van kokonaiskuormituksen (vanhat ojitukset+ kun-
nostusojitukset) kasvaneen. Uusien tutkimustulos-
ten pohjalta turvemaametsii suositellaan kasvatta-
maan jatkuvapeitteisini ja vilttamaan kunnostus-
ojituksia.

Metsankaisittelysuositus tulee nikya myos kaava-
merkinnoissa ojitetuilla turvemaametsaalueilla. Kun
metsddn jatetddn riittavd maara puuta kasvamaan
(100...150 m3/ha) niin tallainen puumé&ira haihdut-
taa vetta niin paljon, ettd useimmiten kunnostusoji-
tuksia ei tarvita ja vesistokuormitus alapuolisessa
vesistOssd pienenee.

Avohakkuun sijasta kasvamaan jétetty puusto sitoo
edelleen hiilidioksidia ilmakehésta ja pohjaveden
pinnan nousun myo6ta hiilidioksidipaéstot vihene-
vat. Talld on positiivinen vaikutus kaupungin hiili-
taseeseen.

Avohakkuuton metsinkasittelyhiilensidonnan li-
sdksi huomioi paremmin myos luonnon monimuo-
toisuuden.

Metsankasittely rantametsissa

Vaeluodononnet huomioidaan maakunnallisesti ar-
vokkaana harjualueena yleiskaavassa. Kohteeseen
liittyy maarays, joka edellyttda maisemallisten ja
ymparistollisten arvojen sailyttamista.

Moneen mielipiteessi esitettyyn asiaan yleiskaavaa
sopivampi instrumentti kaytdnnon toimien ohjaa-
miseen on esimerkiksi kaupungin ymparistooh-
jelma ja erilaiset kaupungin strategiaan liittyvét toi-
menpideohjelmat.
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Erityisen tarkeda on rantametsissa kayttaa jatkuva-
peitteistd metsidnkasvatusta tasaikiis-rakenteisen
metsidnkasvatuksen ja avohakkuiden sijaan. Mikali
rantametsissi tehdddn avohakkuita ja maanpinta
moyhennetédan, pitda rantaan jattaa nykykaytantoa
leveampi puustoinen ja vettd haihduttava suojavyo-
hyke, jonka leveys on 50...100 m, riippuen maala-
jista ja maanpinnan kaltevuudesta. Liian kapea,
5...10 m, suojavyOhyke on altis myrskyille eika le-
veys riitd pidattelemadn valumia varsinkaan runsai-
den sateiden aikaan.

Oheisessa kuvassa on esitetty Sarkkolahti—Rasin-
maki—Nikkoinniemi (liito-oravametsi). Nuolen
suuntainen kulkuvéayla tulee kaavamerkinn6in sii-
lyttad hakkuilta. Kuva ja tarkemmat kohdetiedot
toimenpidesuosituksineen on esitetty alla olevassa
Imatran ymparistovastuullisessa yleiskaavassa
2040. Tahdelld on merkitty liito-oravahavainnot,
nuolella sdilytettava metsiyhteys.

Rantametsdhakkuissa tulee viheryhteys siilyttaa
metsdisen maisemakuvan séilyttdmiseksi ja kansa-
laisten virkistysalueeksi. Niin turvataan myos elios-
ton liikkumiselle valttimatton ekologinen kaytava.
Jatkuvapeitteisena toteutettu poimintahakkuu ottaa
kyseiset tarpeet paremmin huomioon kuin nykyinen
metsahakkuukaytanto.

Jo voimassaolevassa yleiskaavassa "Kestdva Imatra
2020” aluetta oli kaavailtu Kymalahdesta tulevan vi-
herkaytavayhteyden jatkeeksi suuntana GreenBelt-
vyohyke rajan pinnassa.

Aikanaan tehdyissa maisematyolupamuistutuksissa
Imatran seudun luonnonsuojeluyhdistys, ISLY, vas-
tusti avohakkuun kayttod rantametsissa ja liito-ora-
van elinpiirin kaventamista, mutta tuloksetta.

Immalanjdrven talouskdytossd olevia ranta-ja tur-
vemaametsid tulee kaavamdidrdyksin suojata avo-
hakkuilta ja ohjata metsdnhoitotoimet tukemaan
globaaleja tavoitteita; ilmastomuutoksen torjun-
taa, luontokadon hillintdd, virkistyskdyttod ja ve-
siston ekologisen tilan sdilymistd erinomaisena.

Metsankasittely tarkeilld pohjavesialueilla

I-luokan pohjavesialue Pyhdlammen ymparistossa
Hiekkoinlahdella
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Imatralaisten juomavedesta iso osa tulee Immalan-
jarven Hiekkoinlahdessa olevista “kaivoista”. Kaivot
sijaitsevat 1. Salpausseldn juurella Pyhdlammen ja
Immolan rannan tuntumassa alueella, jossa kasvaa
vield harvinaisen idkéasta ja kookasta puustoa, joka
paikoitellen on hyvin monimuotoista. Jo pohjave-

Pyhéilampi Immalanjérven pohjoiskulmassa.

den erinomaisen laadun varmistamiseksi nyt ja tule-
vaisuudessa, tulee ohessa kuvattu alue suojella kaa-
vamerkinnoin mm. avohakkuilta, maanmuokkauk-
silta ja lisdrakentamiselta. Tarkempi kohteen ku-
vaus ja toimenpidesuositus on esitetty ISLYn laati-
massa Imatran ympéristévastuullinen yleis-
kaava2040:ssa.

I1I-luokan pohjavesialue Vaenluodononnet-suppa-
alueella

Metsdnhakkuut on suoritettava alueen erityisluon-
teen edellyttamalla tavalla varmistamalla alueen
maisemallisten ja ymparistollisten arvojen sdilymi-
nen. Alue on myos geologialtaan suojelunarvoinen
kohde, joka on nakynyt kaavakarttoihin merkittyna
jo vuosikymmenet.

Metsinkésittely nykyisella rantametsi- ja suppa-
alueilla tulee muussa tapauksessa kaavamaarayksin
ohjata peitteisen metsédnkasvatuksen kayttoon.

Busal Bhde: Imatran ympirisidsmiuiBnen pleaksava 3040, jossa pheesta farfkemmin
Imatran kehityskuvaan tulee lisdtd nakyvdsti uusia
vihervdylid ja ekologisia kdytdvid nostamaan Imat-
ran imagoa kuntana, joka huolehtii kansalaisten ja
luonnon hyvinvoinnista vastaamalla globaaleihin
haasteisiin, joita ilmastomuutos, luontokato, virkis-
taytymistarve, vesiensuojelu jne. meille asettavat.

Tallaisia luontaisia ekokaytavia tulee kehittaa ohei-
sen kehityskuvakartan mukaisesti mm. Immalanjar-
ven ldntiselle ranta-alueelle Huhtasen suuntaan ja
toisaalta Kyméalahden rantoja seuraillen etelidkaak-
koon.
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Yksityishenkilo 72

Rantarakentamiskaavat Lempeenliete, Hosseinlahti,
Malonsalmi alueelle, joutavat roskiin. Ehdoton EI,
taman kaupunkilaisten lahivirkistysalueen tuhoa-
miseksi rantarakentamisella.

Miksi pitdisi marjastus, sienestys ja luonnon anta-
mavirkistyskeidas tuhota muutaman € tahden.
Onko on kalliimpaa ja arvokkaampaa kuin terveys ja
mahdollisuus ulkoiluun, retkeilyyn luonnon 4ania ja
elaimia seuratessa?

Kasvusto tuolla alueella on mitd moninaisempi ja on
ilo joka vuosi seurata sen vuodenaikojen tekemaa
harmoniaa. Parasta meille Imatralaisille !

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

28.3.2022

Yksityishenkilo 73

Unohtaisin Lempukka/Hossukka -alueen kaavoi-
tuksen. Keskittyisimme alueiden kehittimiseen ja
yllapitoon virkistyskaytossd. En nie kovin vetovoi-
maisena alueena kivisine rantoineen, ja aiemmat
uudet alueet siella eivit olleet mitenkéddn suosittuja,
etenkin kun ottaa huomioon ulkomaisten ostajien
kyvykkyyden tilla hetkella. Myos infran tekeminen
sinne kallista, johtuen todella kivisestd maaperasta.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

28.3.2022

Yksityishenkil6 74

Ohessa pari dokumenttia koskien Aurankuja 7,
Alanko-nimisen tilan alueen kaavoituksesta. Jos ky-
seinen alue pitaa sisillyttad tulevaan yleiskaavaan
niin maanomistajat toivovat, etta alue kaavoitettai-
siin omakoti-, rivi- ja paritalotonteiksi.

v Koliot hesden suarmmsicins sl Lisanbsieo

[ | Tawwdie ks | Bpmernmaskaine

Aurankadun kohde on kiinteist6lla 153-411-5-78.
Omistajien tonttien pohjoispuolella on
AOMP-alue, jolle omistajat on esittineet erilaisia
vaihtoehtoja suvun lapsien asuinrakennuksille.

Kyseessi oleva kiinteistd on voimassa olevassa
yleiskaavassa lahivirkistysaluetta (VL). My0s yleis-
kaavaluonnoksessa kiinteiston alue oli osoitettu la-
hivirkistysalueena.

Yleiskaavaehdotuksessa kaavamerkintia on tarkis-
tettu ja alue on osoitettu taajamatoimintojen alu-
eena (A2). Rakentamisen edellytykset ratkaistaan
asemakaavoituksen yhteydessa.
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Ote kaavoitusohjelmasta ja -katsauksesta 2018 -2021.

Toiseksi vastustan Hossukan, Lempukan ja Saimaan
saarien kaavoittamista asuintonteiksi. Alue pitda
sailyttaa virkistysalueena kaikkien Imatran asukkai-
den kaytossa.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 75 Vastine mielipiteisiin 75-77
Ehdoton ei Hossukan ja Lempukan rantatonteille! Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittimisesta asu-

miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja

28.3.2022 | Yksityishenkilo6 76 alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
EI RANTATONTEILLE! Hossukka ja Lempukka seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
metsidpolkuineen on alueen asukkaille seka muille
tarkeavirkistyspaikka! Muutamalla tontilla haitat-
taisiin useiden SATOJEN paikkakuntalaisten (ja
matkailijoiden, mm. maastopyorailyssi) hyvinvoin-
tia.

28.3.2022 | Yksityishenkilo6 77
En kannata Imatran yleiskaava 2040-suunnitelmaa
Hossukka-Lempukka-alueen rantametsien osalta.

Tama vaikuttaa mielestdni negatiivisesti alueen
yleisilmeeseen ja sen luonnolliseen kauneuteen.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 78 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Mielestani maailman tilanne on nyt se, ettei uusien | miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
tonttien kaavoitus Lempukan ja Hosseinlahden alu- | alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
eelle ole jarkevaa. Myoskaan kaupungin hienoimpia | seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
virkistysalueita ei tulisi muutenkaan pilata tonteilla,
vaan sailyttdd nama alueet kaupunkilaisten yhtei- Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-
sessa virkistyskaytossa. Tama on jo ilmastonmuu- tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
toksen kannalta tarkeaa, ettei olemassa olevaa puus- | mattomana Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja
toa ja kasvillisuutta tuhota, jos samanaikaisesti sieltd edelleen eteldin aina Kyyronkoskelle saakka.
Imatran ympéristoohjelmassa halutaan lisata mm. Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
metsien pinta-alaa. Eli virkistysalueet ja luonto sdi- | suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
Iytettava tallaisenaan. vyOhyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet

huomioiden.
Myoskin Mellonlahden ja Vuoksen varren metsan
ympariston ulkoilualueiden kehityksessa pitda huo-
mioida olemassa olevat reitit ja parannella vain
niita, eika tehda alueesta liian rakennettua ja tuhota
niin olemassa olevaa luontoa. Alueella on jo nyt
hyva liikkua jalkaisin/polkupyoralla!
28.3.2022 | Yksityishenkilo 79 Vastine mielipiteisiin 79-91
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Kovin huolestuneena kuuntelen tahtotilaa kaavoit-
taa Imatran laitamia Saimaan rannalta. Alue on mi-
nulle hyvinkin tuttua lenkki, retki- ja ulkoilumaas-
toa. Polkuverkosto on runsas ja alue kaikin puolin
hyvin ainutlaatuinen virkistys- ja matkailukaytt6on.

Kun kysely4 rantarakentamisesta on tehty, onko
huomioitu, ettd omarantaisia tontteja on vain rajal-
linen maara, kiinnostaako oikeasti rakentaminen
niin syrjaan, jos jaa tontillaan alueen takariviin. Pal-
veluihin on pitkd matka ja mm. 5 km meidén paa-
koululle Mansikkalaan, joten sieltd ollaan myos kou-
lukyydin piirissa koko kouluajan. On iso jatkuva li-
sakustannus kaupungille.

Minun mielipiteeni on ettd tehddan suuri virhe jos
ranta rakennetaan, toteutetaan sitd vastoin mielum-
min vaikka siltareitit sieltd ldhisaariin ja saadaan
matkailuun lisaa ainutlaatuisuutta.

Rantatontin paasylippuna tuskin voidaan vaatia etta
muutetaan ulkopuolelta Imatran, silla nythan on
mahdollista, ettd he jotka asiaa ajavat ovat itse ton-
teista eniten kiinnostuneita, eika tavoitteet uusista
veronmaksajista ndin toteudu.

Mietitdan rantarakentaminen vaikka 10-15 vuoden
paastd uudelleen, ollaanko silloin yha samaa mielta.
Niin isot peruuttamattomat paatokset kaipaavat
my0s perusteellista pohdintaa.

28.3.2022

Yksityishenkilo 8o

Vastustan Lempukan ja Hosseinlahden ranta raken-
tamista. Minusta rantareitit/rannat kuuluvat kaik-
kien kaupunkilaisten virkistyskayttoon.

Pehmeilla metsapolulla pystyy kavelemaan myos
kyynirsauvojen kanssa.

Koirien kanssa mahtavat reitit pidemmillekin len-
keille.

28.3.2022

Yksityishenkilo 81

Alkai edes harkitko rantarakentamista. Ei Imatra
tarvitse lisda omakotitaloalueita. Kaikki mahdolli-
nen vahankaan "villi" luonto tulee sdilyttaa, se on
tulevaisuutta. Sitd ihmiset tulevat tdnne katsomaan,
siitd nauttimaan- ei ketdan kiinnosta omakotitalo-
alueen kyljessa kulkeva hiekkatie, jota pyorailla tai
kulkea.

Nyt kun tdnne saatiin eri- ja luontomuseokin, olisi
silkkaa typeryytta ja oman oksan sahaamista raken-
taa niille ihanille ranta-alueille.

28.3.2022

Yksityishenkilo 82

Elkaa perkele menko tonkimaan ja sotkemaan Lem-
pukan ja Hossukan ulkoilualueita. Eikohan ne rik-
kaat ja varakkaat muuta jonnekkin muulle paikka-
kunnalle rantatontin perassa.

28.3.2022

Yksityishenkil6 83

Mielestani naita upeita Hossukan ja Lempukan ul-
koilualueita ja ainutlaatuisia luontokohteita Sai-
maan rannalla EI tulisi tuhoja kaavoittamalla niita
tayteen tontteja.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jalkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

80 /194




Liikun itse alueella paivittdin, vuodenajasta riippu-
matta, ja tieddn, ettd niin tekee moni muukin.
Imatralla on lukuisa maara mm. maastopyorailijoita
ja polkujuoksijoita, joille alue on erittain tarkea,
unohtamatta kaikkia muita luonnossa liikkujia. Li-
sdksi alueella on talvisin ladut. Alueella on yhteensa
jopa 20 kilometria polkuja. Naista suurin osa tuhou-
tuisi yleiskaavaluonnoksen myota. En kasitd, miten
tata aluetta ei nahda upeana ja ainutlaatuisena
luontokohteena, jollaista ei ihan joka kaupungissa
ole. Luonnossa liikkuminen ja luontomatkailu on
kasvattanut viime vuosina suosiotaan entisestéan.
Mielestani aluetta pitdisi kehittdd enemmaén juuri-
kin téllaisena kohteena, jolloin se voisi olla my0s
matkailuvaltti. Polkuja metsissa kylla riittda, mutta
Saimaan rannan valittomassa laheisyydessa ei niin-
kaan. Tama jos jokin on asia, jota tulisi arvostaa.

Jos tontteja on aivan vilttamatonta kaavoittaa, onko
maairin oltava noin valtava? 522 tonttia, joista 60
tonttia ranta-alueella kuulostaa aivan jarjettomalta
mairaltd ilman minkaanlaista ennakkomyyntia. En
usko, ettd pelkastiaan rantatontit houkuttelevat
tanne uusia asukkaita, kun kaupungissa on koko
ajan viheneva maara palveluita verrattuna esimer-
kiksi Lappeenrantaan.

28.3.2022

Yksityishenkilo 84

Lempukan ja Hossukan ulkoilualueet tulisi sailyttaa
sellaisenaan ainutlaatuisena luontokohteena Sai-
maan rannalla. Tassa kaavassa alueen virkistys- ja
luontoarvoja ei ole huomioitu riittavasti. Mielestani
myo6skaan alueen arvoa matkailua ajatellen ei ole
otettu huomioon. Tdma suunniteltu tonttimaara
kuulostaa mielesténi aivan liioitellulta. Tassa pitdisi
myos ottaa huomioon nykyinen maailmanpoliitti-
nen tilanne.

En usko, etta pelkkien rantatonttien avulla Imatralle
saadaan houkuteltua lisaa asukkaita, kun ei taalla
enai ole kummoisia palvelujakaan. Tallainen luon-
tokohde (Lempukka/Hossukka) voisi tosin houku-
tella lisaa asukkaita, harmi vaan, ettei sitd tdiman
kaavaluonnoksen jilkeen enaa olisi.

28.3.2022

Yksityishenkilo 85

Toivomukseni olisi ettd Saimaan rannan metsit va-
lilla Hossukka-Lempukka sailytettdisiin edelleen
kuntalaisten virkistyskaytossa, eika niita kaavoitet-
taisi rakennustonteiksi.

28.3.2022

Yksityishenkil6 86

Vastustan kaavaluonnoksessa Saimaan saarten ja
rantojen kaavoittamista rakentamiseen useastakin
syysti. Uusien asuinalueiden rakentaminen vaatii
uuden infran rakentamista. Tdma infra vaatii saan-
nollista yllapitoa, eli sadnnollisida menoja. Jos raken-
taminen ja uudet asuinalueet olisi mahdollista sovit-
taa jo olemassa olevan infran piiriin, niin saastetdan
tulevaisuudessa kustannuksia.

Kaavan suunnittelun yhteydessi on tehty kyselya

kiinnostuneista rakentajista, ja mietitty kuinka pal-
jon uusia asukkaita saadaan Imatralle rantatonttien
myo6ta. Kukaan ei ole kuitenkaan missidin vaiheessa
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miettinyt, ettd menetetddnko sen takia asukkaita.
Rakentaminen pitiisi keskittda jo olemassa olevien
alueiden yhteyteen. Jos halutaan jotain houkuttele-
vaa asuntorakentamisen yhteyteen, niin kaavoite-
taan johonkin vaikka energiatehokaskortteli, jossa
rakentamistapaohjeessa on huomioitu energiate-
hokkaita ratkaisuja.

Rantojen rakentaminen vie meilta hyvat ulkoilu-
maastot, joita hyodyntda myos kylpylan asiakkaat.
Saartenvirkistyskayton hyodyntaminen karsinee
siind tapauksessa, ettd rannat rakennetaan tayteen
saarten vieresta. Saarten ja rantojen varaaminen
virkistyskéaytt6on on myos linjassa tulevan eri- ja
luontomuseon kanssa. Rantojenrakentaminen ei
edistd kestavaa kehitysta, eika vihenna hiilidioksidi-
padstoja vaan lisad niitd. Rannasta kaadetaan suuri
maara puita tonttien takia, joten menetetddn yksi
paikallinen hiilinielu. Kaupunkirakennetta pitaisi
tiivistda Imatralla, joten tima osa kaavaa ei edistd
sita.

Maata ei tule enaa lisaa, kuten ei Saimaan rantaa-
kaan. Rantojen pitiminen vapaana kaikille kansalai-
sillemahdollisena edistad paikallisten ja turistien

viihtyvyytta.

28.3.2022

Yksityishenkil6 87

Ajattelin tuoda julki oman nikemyksen uudesta
kaavasta, jossa ei kylla ole kovin pitkalle katsottu.
Tuhoamalla virkistys alueet Hossukassa, Lempu-
kassa ja lahisaarilla saadaan kylla lisda negatiivista
julkisuutta kaupungille. Meinaako joku tosissaan,
ettd jo muutenkin muuttotappiokunta saa kelkan
kaannettya rakentamalla retkeilyreitit tukkoon?
Voin taata, ettd miinusmerkkinen niakyy kaavan
vahvistuksen jalkeen muissakin tilastoissa, kun pel-
kastaan toteutuksen kustannuksissa. Ei tarvitse
enaa sen jialkeen suunnitella mitadn positiivista
luontomatkailun saralla. Ja osa jo olemassa olevista
urheilutapahtumista voidaan sen jalkeen unohtaa.
Eli kaikin puolin lyhyt nakoista toimintaa koko ran-
tojen ja saarten rakentaminen.

28.3.2022

Yksityishenkilo 88

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sat tulee siilyttda luontoalueina ja yleisessa virkis-
tyskaytossa. Rakentamisen salliva kaava tulee pois-
taa kokonaan alueelta.

28.3.2022

Yksityishenkil6 89

Hossukan ja Lempukan ranta-alueet siilytettava
virkistys kaytossa eika niille saa rakentaa. Imatra on
jo saanut positiivista huomiota mm. Pyoriily ja pol-
kujuoksu reiteista ja naita tulisi alueelle kehittaa
jotta saadaan turisteja kaupunkiin.

28.3.2022

Yksityishenkil6 9o

Ottakaa nyt jarki kiteen, ehdoton EI rantojen ra-
kentamiselle Hossukka/Lempukka alueelle. Imatran
vakiluku ei kasva ja vapaita asuntoja tarvitsijoille
kylla 16ytyy, tarvittaessa myos tontteja muualta kuin
rantamaisemista.

28.3.2022

Yksityishenkilo 91
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Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sét tulee sailyttda luontoalueina ja yleisessa virkis-
tyskaytossa. Rakentamisen salliva kaava tulee koko-
naan poistaa alueelta.

28.3.2022 | Yksityishenkil6 92 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Imatralle on tulossa Suomen era- ja luontokulttuu- | miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jalkeen ja
rimuseo - taillahan on lisdksi rakentamattomia ran- | alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
toja ja muutenkin luonto helposti saavutettavissa. seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
Onko nyt tarkoituksenmukaista tunkea rantatont- Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeilykay-
teja Imatran yleiskaavaan? Purettujen/purettavien | tossa. Saimaan saaret sailyvét virkistys- ja retkeily-
koulujen paikat (my0s seurakuntakeskus) ovat alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
yleensi keskeisilla paikoille. Miksi néita tontteja ei lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
hy6dynneta asuintontteina? Malonsaari—Malonkenki, Malonkenka—Mikonsaari

ja Mikonsaari—Haapasaari.
Nykyiset 1ahimetsit ovat hyvia virkistysalueita (ko-
rona-aikana testattu) ja hiilinieluja ilmastotalkoissa. | Yleiskaavassa on osoitettu paikallisesti merkittava
kulttuurihistoriallinen ympérist6 (venevajat) ja an-
Nyt ruokakriisi kolkuttelee. Imatralla on vield pelto- | nettu niitd koskevia maarayksia: Venevajojen muo-
viljelya ja ihmisid, jotka saavat siitd elantonsa. Eiké | dostamalla kokonaisuudella on historiallisia, raken-
Imatra tarvitse laajaa ammattitaitoa alueellaan eli nushistoriallisia ja maisemallisia arvoja. Venevajo-
my0s viljelijoita ja 1ahiruokaa. jen suojeluarvot tulee selvittda tarkemmassa suun-
nittelussa. Alueen vanhemman rakennuskannan
Saastetddn rannat, metsit ja pellot rakentamiselta. sdilymista tulee edistii. Alueella ei saa tehda toi-
Tanne on tuskin tunkua, vaikka maisemat uhrattai- | menpiteitd, jotka vihentavat merkittavan aluekoko-
siin houkutuksena. Hy6dynnetdin nykyisid vapaita | naisuuden arvoa. Aluetta koskevista laajemmista
tontteja ja kaavoitetaan purettujen rakennusten ton- | suunnitelmista/selvityksista on neuvoteltava mu-
tit luovasti. seoviranomaisen kanssa.
Ps. Saimaan rannalla sijaitsevat venekopit ovat osa
kultturimaisemaa.

28.3.2022 | Yksityishenkil6 93 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Rantarakentamista Hossukka-Lempukka -alueelle miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
ei missaan nimessa tule sallia. Rannat voi myyda alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
vain kerran ja raha katoaa pohjattomiin tarpeisiin, seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
virkistyskaytossa niiden arvo on korvaamaton ja py-
syva. Imatra kaupunkina on uskomattoman takape- | Saimaan saaret sdilyvat virkistys- ja retkeilykay-
roinen, jos se sallii timén ainutlaatuisen alueen tu- | tossd. Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeily-
hoamisen yksityisomistuksella. alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-

lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Asumiseen 1oytyy kylla tilaa, alueen rantojen ja met- | Malonsaari—Malonkenk&, Malonkenkia—Mikonsaari
sien tulee olla jokaisen kaytettavissd. Yksityisomis- | ja Mikonsaari—Haapasaari.
tus houkuttelee vain muutamaa tontin ostajaa, vir-
kistyskaytto tekee kaupungista enenevissa maarin
vetovoimaisen.
28.3.2022 | Yksityishenkil6 94

Ritikanrannan jaljelld oleva viljelty peltoalue tulee
sdilyttda rakentamisesta vapaana alueena. Jatta-
malla alue rakentamatta kunnioitetaan alueen histo-
riaa seka virkistys- ja luontoarvoa alueen asukkaille
ja paivikodille seka siilytetdaan alueella liilkkuva
runsas eldinlajisto. Alueella liikkuu runsaasti eldi-
mia mm. kettuja, kauriita, kuoveja, hanhia, joutse-
nia, haukkoja, p6ll6ja, lepakoita ja muuta peltoalu-
eella tyypillisesti viihtyvaa pieneldimist6a. Tontteja
Imatralla on tarjolla nytkin, pelkilla helposti ko. alu-
eelle rakennettavilla tonteilla (pellolle) ei Imatra
houkuttele uusia asukkaita, toisaalta taas koulutkin
on mitoitettu laskeville asukasmadrille, joten tavoit-
teetkin menevit ristiin riippuen miti aihetta tarkas-
tellaan.

Ritikanrannan jéljella oleva viljelty peltoalue oli
yleiskaavaluonnoksessa osoitettu keskustatoiminto-
jen alueena (C) ja taajamatoimintojen alueena (A2).

Kaavaehdotuksessa alueen merkintia on tarkistettu
ja alue osoitettu maisemallisesti arvokkaana pelto-
alueena, jonka sdilyminen avoimena ja viljelykay-
tossd on maiseman kannalta tiarkeda. Lahivirkistys-
alueen (VL) aluerajaus on osoitettu asemakaavan
mukaisesti.
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Peltoalueen on kartasta bongannut viereisesta kau-
pungista kotoisin oleva arkkitehti tutustumatta alu-
een historiaan tai ominaispiirteisiin lausahtaen, etta
avoin peltoaukea ei kuulu kaupunkikuvaan. Imatran
ei kuulukaan olla tiivis rakennettu kaupunki vaan
juurikin omaleimaisuutta tuo luontoarvot, oma tila
ja valja rakentaminen. Kaikki vahat jaljelld olevat
viljellyt peltoalueet tulee sdilyttaa Imatran kaupun-
kikuvassa rakentamattomina.

Imatran ainutlaatuinen sijainti Venajan rajalla on
syyta ottaa myos huomioon, tall6in merkitysti on
my0s puolustusvoimien tarpeille vaikkapa avoimen
tilan laskeutumisalueina, toisaalta taas kotimainen
ruokatuotanto on kriisissa ja timénkin alueen pellot
tuottavat ruokateollisuudelle raaka-ainetta eli koti-
maista ruokaa poytaan.

28.3.2022 | Yksityishenkil6t 95 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Emme hyviksy kaavan luonnosta Saimaan rantojen | miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
ja saarten osalta. Rannat ja saaret tulee sailyttaa alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
luonnontilassa seka olla asukaitten ja matkailijoiden | seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
kaytossa.

Saimaan saaret sdilyvét virkistys- ja retkeilykay-
tossd. Saimaan saaret sdilyvat virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenk&, Malonkenkia—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

28.3.2022 | Yksityishenkil6 96 Kaukopaan koulu on osoitettu yleiskaavaehdotuk-

Kaukopiin koululle tulee lisdta sr-merkintd Koko-
aan suurempi Imatra 2040 -yleiskaavaan. Kauko-
paan koulun suojeluarvot eivit ole heikentyneet sit-
ten voimassa olevien yleiskaavan ja asemakaavan,
joissa rakennus on suojeltu. Jalkimmaisen muutta-
mista koskeva paitos ei ole lainvoimainen suojelu-
merkinnan poistamista koskevien valitusten takia,
eikd varmastikaan ole perusteltua, ettd myos yleis-
kaava juuttuu muutoksenhaun takia hallinto-oikeu-
teen.

Osana Niskapietilantien museotietd, joka on RKY-
alue, funkkiskoulu voisi olla arkkitehtuurimatkailu-
kohde laheisten Alvar Aallon Kolmen ristin kirkon,
Lattalan ja Immolan funkkisrakennusten kanssa.
Imatran kaupungin taytyy kantaa yhteiskunnallinen
vastuunsa rakennusperinnon siilyttdmiseksi. Ei voi
olla niin, ettd kaavoitusmonopoli jattaa rakennus-
suojelun yksityisille kiinteistonomistajille ja nostaa
itse kadet pystyyn.

Koulun tontille merkitty palvelujen ja hallinnon alue
mahdollistaa kuntalaisaloitteen toteutuksen. Siina
on esitetty kaupungintalon siirtimistd erimuseon
tieltd Kaukopaén koululle.

Uusien omarantaisten asuinalueiden kaavoittami-
sesta on luovuttava. Erityisesti Risuniemi on maas-
tonmuodoiltaan asuinrakentamiseen epitaloudel-
lista ja epatarkoituksenmukaista. Kunnallistekniik-
kaan kuluvia rahoja ei ikina saada pois puhumatta-
kaan siitd perusperiaatteesta, ettd rannat on tarkeda
sdilyttaa yleisessi ja yhteisessa virkistyskaytossa

sessa paikallisesti merkittdvana kulttuurihistorialli-
sena rakennuksena.

Imatralla on mittava médira arvokasta kulttuuriym-
paristoa. Kaavaehdotusvaiheessa on tehty raken-
nusinventointi, jonka tuloksena suojelumerkint6ja
on lisitty. Myos valtakunnallisen ja maakunnallisen
tason kohteita on tarkistettu ELY-keskuksen ja
maakuntamuseon lausuntojen perusteella.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
Risuniemeen on osoitettu kaupungin tavoitteiden
mukaisesti aluetta rantarakentamiselle, mutta alu-
een toteuttamisesta ei ole paatoksia.
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paitsi kaikkien kuntalaisten my6s matkailuelinkei-
non takia. Kestdvin kehityksen nimissa yleiskaavan
pitéaa tiivistda asutusta eikd hajauttaa sita.

28.3.2022

Mansikkalan koulun luokat 9¢ ja 9m

Palaute 97

Hyvia puolia:

- Paljon virkistysalueita

- Uusi silta joka kulkee Mansikkalasta toiselle puo-
lelle vuoksea

- Kaupunkikeskittymid

- Joukkoliikenteen parantuminen.

- Uusi silta Mansikkalasta Itd-Siitolaan

- Uusia tontteja

- Vuoksenniskalle lisda palveluita.

- Vuoksenniskan poistaminen kokonaan — ostai-
siko Ruokolahti?

- Enemman palveluja

- Mansikkalaa ja Imatrankoskea parannetaan

- Urheilutalo siirretdan karhumaelle

- Jaahallin laajennus

- Hyvai asia ettd Malosaareen, Mikonsaareen ja haa-
pasaareen tehdéin sillat, mutta ei asutusta

Huomioitavaa:

- Vuoksenniskalle toivotaan enemman palveluita

- Toivotaan enemmaén palveluja Imatralle.

- Toivotaan paljon tyopaikkoja

- Vuoksenniska jatetddn heitteille

- Vanha silta on nykydan ruma Mansikkalassa —
remontti

- Toisella puolella Vuoksea ei ole kauppoja (poh-
joispuoli)

- Prisma niskalle - toive!

- Ei Malosaareen asuntoja!

- Saimaanrannan rakentaminen ei ole kiva idea.

- Ei haluta asuntoja Malosaareen — pitda olla ra-

- Ei asuntoja Vuoksenniskalle :(

- Eii asuntoja Malosaareen

- Ei ole kauppaa Sienimaella.

- Malosaareen ei asuntoja

- Sienimaelli ei ole kauppakeskusta - tahan muu-
tos.

- Saimaan rannalle ei rakenneta asuntoja - sdilytet-
tava virkistyskayttoon.

- Niskalammelle k-market

Kiitosta sai useammasta suusta silta Mansikkalasta
Ita-Siitolaan ja siltaketju Malonsaari-Haapasaari-
Mikonsaari. Sen sijaan ehdottomasti ndma tulevat
Imatran aikuiset eivat halua kaavoittaa Saimaan
rantoja asutukselle. He perustelivat tita siten, etta
eivit halua lenkkeilld kenenkiin takapihalla tai jos
rakentaisivat sinne talon, niin he eivat haluaisi ke-
nenkiin lenkkeilevan heiddn pihansa ohi.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeilykay-
tOssd. Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenki, Malonkenka—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

Yleiskaavassa Vuoksenniskaa ei jiteta heitteille,
vaan se on osoitettu yhtend kaupunkikeskuksista,
jonka elinvoimaa halutaan tukea.

Yleiskaavassa on pyritty konkretisoimaan elinkei-
noeldman investointimahdollisuuksia osoittamalla
valmiita sijaintipaikkoja, joihin uusien yritysten on
mahdollista sijoittua. Yleiskaavan yhteydessa on
tehty vetyteollisuuden ja aurinkovoiman maankéay-
tolliset rakenneselvitykset, joiden tavoitteena on
mahdollistaa uusien energiamuotojen ja uudenlais-
ten vihredn siirtymén hankekokonaisuuksien sijoit-
tuminen Imatran alueelle. Kaavoituksella on luotu
alueidenkaytollisia edellytyksid elinkeinoeldman ke-
hittdmiselle, mutta alueiden toteutuminen riippuu
monesta tekijasti, joihin maankéayton suunnittelulla
ei voida suoraan vaikuttaa.

Muilta osin mielipide merkitaan tiedoksi ja tarkem-
massa suunnittelussa huomioon otettavaksi.

28.3.2022 | Yksityishenkil6 98 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittimisesta asu-
Ehdottomasti vastustan Hossukka-Lempukka alu- miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jialkeen ja
een rantarakentamista. Se on yksi lempipaikoistani | alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
Imatralla. Sielld on suppilovahveroita ja kantarelleja | seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
jaihanat lenkkipolut. Ne kuuluu meille kuntalaisille.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 99 Vastine mielipiteisiin 99-100
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Saimaan rannat ja saaret
Kunnallistekniikan ja tieverkon laajentaminen ko.

alueella ei ole perusteltua. Kaupunkirakennetta tu-
lee pyrkia tiivistamaan ei levittamaan nykyisesta.
Alue soveltuu vapaa-ajan virkistyskayttoon. Siina se
palvelee niin kuntalaisia kuin matkailijoitakin. Alu-
een saavutettavuus myos joukkoliikenteella on var-
mistettava.

28.3.2022

Yksityishenkil6 100

Harras toiveeni olisi ettd Hossukan ja Lempukan
alueen rannat jatettdisiin kaavoittamatta tonteiksi.
Alue on upea virkistysalue upeine reitteineen ja pol-
kuineen. Luontoarvoakaan ei sovi unohtaa, on tar-
keda jattaa tilaa myos elaimistolle elamaan, pelkat
puistolampareet siella taalla eivat aja sita asiaa.

Kaupungista 16ytyy ymmartaakseni hyvidkin tont-
teja joissa on tyhjilldan olevia taloja (valmiilla sah-
koilla ja putkistoilla) joille ei ostajia mm kuntonsa
vuoksi 10ydy. En nie syyta miksi niita ei voitaisi lu-
nastaa, purkaa ja rakentaa uudet talot myyntiin,
ndin pysyttaisiin siini tiiviissa kaupunkirakentami-
sessa, jonka peraan on kuulutettu.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jalkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisaamalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistdjen aarella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistéd ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestavasti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

28.3.2022

Yksityishenkilo 101

En halua rantarakentamista Hossukka-Lempuk-
kaan, koska ko. rannat ovat tiarkeita kuntalaisten ul-
koilualueita.

28.3.2022

Yksityishenkilo 102

Hosseinlahden ja Lempukan rannat siilytettava
yleisina virkistysalueina kaikille kuntalaisille seka
matkailijoille.

Niit ei saa yksityistaa, eika niille alueille rakentaa
asuntoja.

28.3.2022

Yksityishenkil6 103

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sat tulee siilyttdad luontoalueina yleisessa virkistys-
kaytGssi ja rakentamiselta vapaana alueena.

28.3.2022

Yksityishenkilo 104
Ei rantarakentamista Imatralle!!!

28.3.2022

Yksityishenkil6 105

Mielestani uudessa yleiskaavassa Saimaan rannat
Hossukassa ja Lempukassa tulee sailyttaa virkistys-
kaytossa ja merkita virkistysalueeksi, eika niitd saa
kaavoittaa asumiselle.

28.3.2022

Yksityishenkil6 106

Ei rantatontteja Hossukan rantaan, monelta ulko-
paikkakuntalaiselta olen kuullut mielipiteitd lenk-
keillessa etta "kauniit ja hyvat metsapolut ja maise-
mat rannassa ja metsian puolella” eli toisin sanoen
ulkopaikkakuntalaisetkaan eivat halua mitdan mok-
keja sinne.

Kaavoittakaa vaikka Vuoksenniskalle tai Bronxiin
niitd huusseja mutta El HOSSUKKAAN EINA LEM-
PUKKAAN!!!

Vastine mielipiteisiin 101-106

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

28.3.2022

Yksityishenkilo 107

Etelda-Karjalan kuntien viestokehitys on ollut vii-
meisen kymmenen vuoden aikana Lappeenrantaa
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Yleisluontoisena palautteena voin todeta, ettd kaava
on laadittu varsin optimistisella ennusteella vies-
tonkasvusta alueella. Timén oletuksen takia, kaa-
valla varataan suuret maa-alueet rakentamiselle. Sa-
maan aikaan Imatralla on paljon tyhjid asuntoja, ta-
loja ja toimitiloja. Kaavan toteutuessa suunnitellusti
riskiné on hallitsematon rakentaminen uusille alu-
eille Imatran asukasluvun pysyessa nykyiselldan tai
jopa edelleen laskiessa. Talloin Imatralle jisi tyhjia
kiinteist6ja samalla kun koskematonta maaperaa
otettaisiin rakennuskayttoon, mika johtaisi ymparis-
ton pilaantumiseen ja Imatran slummiutumiseen
kayttamattomien rakennusten jaddessa tyhjilleen.
Kaava tulisi muuttaa noudattamaan todennakoi-
sempad vaeston kasvun, tai vahentymisen kehitys-
kulkua.

Kaavoittamisella ja tonteilla on mielesténi hyvin
hankala vaikuttaa kaupungin vetovoimaan ja vies-
tonkehitykseen. Imatran vetovoima kasvaisi eniten
suoraan kaupungin keinovalikoimissa olevilla kei-
noilla Imatrankosken keskustan elavoittdmisell4 ja
hyvilla ja fiksusti sijoitetuilla liikuntapalveluilla.
Omakotitalotontti ei toimi houkuttimena jaada kau-
punkiin asumaan, jos t6it4 ei ole saatavilla tai kau-
pungin keskusta tuntuu autiolta ja hylatylta.

Seuraavissa kappaleissa on yksityiskohtaisempia
huomioita kaavasta.

1. Vahittdiskaupan suuryksikon reservialue Pietarin-
tien ja Suurniityn peltoaukean vilissi

Pietarintien ja Suurniityn peltoaukean viliin on
merkitty kaupan reservialue, katso seuraava kuva.

Khdsties

Suurniityn ja Viraskorven peltojen muodostama au-
kea on Eteld-Karjalan toiseksi suurin avoin pelto-
alue Konnunsuon jilkeen. Nykyisin Suurniityn ja
Viraskorven alueen maisema on hyvin maaseutu-
mainen, ainoastaan tehtaiden piiput ja kaupungin
valot tuovat maisemaan kaupunkimaisuutta. Mah-
dollinen rakentaminen alueelle pilaisi Suurniityn ja
Viraskorven alueen peltomaisemaa. Rakennukset ja
niiden valot nékyisivat méelta kauas peltoaukealle.
Liséksi alue sijaitsee erillaan muista vahittaiskau-
pan jo olemassa olevista suuryksikoéista. Asiakkaan
ja yhteiskunnan nikékulmasta kaupanpalvelut olisi
viisasta keskittdaa samalle alueella asioinnin helpot-
tamiseksi ja turhan autolla ajamisen valttdmiseksi.

2.Ty6paikkojen reservialue Pelkolassa

lukuun ottamatta viheneva. Vuosien 2011-2021 ai-
kana Imatran viest6 on vihentynyt yhteensi noin 2
800 asukkaalla ja koko Eteld-Karjalan noin 6 400
asukkaalla. Yleiskaavatyon aikana 2018-2022 vies-
ton vahenema Imatralla on ollut noin 1700 asu-
kasta.

Imatran yleiskaavaa ei ole laadittu mitoittavana.
Sen sijaan yleiskaavassa huomio on ollut kaupungin
ja erityisesti sen keskusten elinvoiman palauttami-
sessa ja lisddmisessd. Imatra on Eteld-Karjalan sel-
kei kakkoskaupunki, jonka kehittimiseen halutaan
panostaa.

Yleiskaavalla pyritdan osaltaan vaikuttamaan vies-
tokehitykseen ja tytvoiman saantiin lisdamalla alu-
een vetovoimaa asuin- ja elinymparistona ja kehit-
tamalla keskustaymparist6ja ja kaupunkikuvaa ja
korostamalla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi
kaupungin sijaintia vesistdjen dérella sekd moni-
puolisia virkistys- ja matkailumahdollisuuksia.
Ideana tiivistdi ja tehostaa maankayttod rakenta-
malla keskeiset ja kestdvisti saavutettavat alueet ai-
kaisempaa tehokkaammin.

Yleiskaavassa on pyritty konkretisoimaan elinkei-
noeldman investointimahdollisuuksia osoittamalla
valmiita sijaintipaikkoja, joihin uusien yritysten on
mahdollista sijoittua. Yleiskaavan yhteydessa on
tehty vetyteollisuuden ja aurinkovoiman maankéay-
tolliset rakenneselvitykset, joiden tavoitteena on
mahdollistaa uusien energiamuotojen ja uudenlais-
ten vihreén siirtyman hankekokonaisuuksien sijoit-
tuminen Imatran alueelle. Kaavoituksella on luotu
alueidenkaytollisia edellytyksii elinkeinoeldman ke-
hittdmiselle, mutta alueiden toteutuminen riippuu
monesta tekijasta, joihin maankayton suunnittelulla
ei voida suoraan vaikuttaa.

Kaupan suuryksikkdjen alue (KM/res)
Yleiskaavassa kaupan suuryksikoiden alueita kos-
keva ratkaisu perustuu Eteld-Karjalan 1. vaihemaa-
kunta-kaavaan. Ven#jilta suuntautuvassa ostovoi-
massa tapahtunut merkittava viheneminen on kui-
tenkin huomioitu yleiskaavaehdotuksessa siten, etta
kaupan suuryksikoiden alueelle voi toteutua myos
monipuolisia tyépaikka-alueita. Vaihemaakunta-
kaavan mukaisten KM-alueiden padkayttotarkoitus
voi olla rajakaupan aluetta lukuun ottamatta myés
tyopaikka-alue (KMTP). Kaupan alueiden aluera-
jauksia ei ole muutettu.

Rajavyohykkeen kaavamerkinnét ja TP/res
Yleiskaavaluonnoksen kaavamerkinnit Pelkolassa
jarajavyohykkeelld perustuivat maakuntakaavaan.
Merkint6ja on tarkistettu kaavaehdotusvaiheessa
yvhdessa Rajavartiolaitoksen ja Puolustusvoimien
kanssa.

- Yleiskaavassa on osoitettu rajavyohyke. Aluetta
koskevista suunnitelmista tulee pyytda Rajavar-
tiolaitoksen ja Puolustusvoimien lausunto.

- Imatralla sijaitsevat Kaakkois-Suomen rajavar-
tioston esikunta ja Raja- ja merivartiokoulun
Imatran koulutuskeskus, Immolan lentokentta
seki Pelkolassa sijaitseva Rajavartioasema on
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Kaavaluonnoksessa on sijoitettu tyopaikkojen reser-
vialue Pelkolaan, katso seuraava kuva.

Tyopaikkojen reservialue on maanomistajan kan-
nalta hyvin ongelmallinen metsataloudessa. Se estiaa
mm. Kestdvin metsdnhoidon tukien hakemisen tai-
mikon ja nuoren metsén hoitoon. Kestavan metsian-
hoidon tukien menettdminen vihent&a intoa huo-
lehtia metsista ja laskee metsitalouden kannatta-
vuutta. Tyopaikkojen reservialue sijaitsee suurelta
osin raja vyohykkeelld ja jatkuu aivan rajaan saakka.
Miti tyopaikkoja, toimintoja ja rakennuksia voidaan
sijoittaa rajavyohykkeelle tai avain valtakunnan ra-
jalle? Lisdksi alue sijaitsee kaukana Imatran asutuk-
sesta ja muista tyopaikoista.

Tyopaikkojen reservialueen sijainti rajavychykkeella
tuntuu luonnoksessa miettimattomalta. Tyopaikko-
jen reservialue vaikuttaa alueen maanomistajiin
hankaloittaen metsédnhoitoa kuvatulla tavalla. To-
dennikoisesti alue ei tule koskaan toteutumaan,
mutta varaus alueelle aiheuttaa paljon haittaa alu-
een maanomistajille.

3. A2 alue peltoaukealla vuoksen reunalla

Vuoksen viereen on sijoitettu A2 alue Mehildismien
vieressi , katso seuraava kuva.

Nykyisin alueella avonainen peltoaukea, joka on
maisemallisesti olennainen osa Imatraa. Aukea jat-
kuu Linnasuonpelloilla. Jos alueelle rakennetaan,
niin avonainen maisema tuhoutuu. Osa alueesta to-
dennikoisesti sijaitsee Vuoksen vedenpinnan ala-
puolella ja se pidetdan kuivana pumppauksen
avulla. Kaavoituksessa tulisi tarkistaa alueeseen liit-
tyvi tulvariski. Miten korkealle vesi voi nousta, jos
sataa rankasti pidemmain aikaa ja pumppaamo ei
toimi.

osoitettu Rajavartiolaitoksen kayttoon tarkoi-
tettuina alueina (EP), joilla liikkuminen saattaa
olla turvallisuussyista rajoitettua.

- Rajavartiolaitoksen, Tullin ja Valviran kaytt66n
tarkoitettuna alueena (EP-2) on osoitettu Pel-
kolassa sijaitseva Rajatarkastusasema.

- RajavyOhykkeella on lisdksi osoitettu maa- ja
metsidtalousvaltainen alue / Rajavartiolaitoksen
tarpeisiin erityistilanteessa osoitettava alue
(M/EP-1). Alue on tarkoitettu maa- ja metsita-
louskayttoon. Aluetta voidaan kayttaa erityisti-
lanteessa my6s Rajavartiolaitoksen tarpeisiin.

Samassa yhteydessd my0s tyopaikkojen reservialu-

een sijaintia on tarkistettu. Voimassa olevassa maa-

kuntakaavassa Pelkolan alueella on laajat tyopaik-
katoimintojen aluevaraukset. Voimassa oleva maa-
kuntakaava on yleiskaavaa laadittaessa ohjeena.

Linnankosken peltoalue
Yleiskaavaehdotuksessa kaavamerkint6ji on tarkis-

tettu. Alueelle on laadittu asemakaava aurinkovoi-
mahanketta varten, joten yleiskaavaehdotuksessa
alue on osoitettu energiantuotannon alueeksi (EN).

28.3.2022

Yksityishenkil6 108

Hosseinlahden ja Lempukan alueilta tulee poistaa
kokonaan rakentamisen salliva kaava. Alueiden
metsét ja rannat ovat tiarkeita virkistysalueita ja ne
tulee sailyttaa luontoalueina yleisessa kaytossa.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jialkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

28.3.2022

Yksityishenkil6 109

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittimisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
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Lempukan ja Hossukan rannoille eikd myoskaan
Malom-, Mikon- ja Haapasaareen saa rakentaa vaki-
tuisia tai vapaa-ajan rakennuksia.

alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeilykay-
tOssd. Saimaan saaret sdilyvit virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenka, Malonkenka—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

28.3.2022

Yksityishenkilo 110

Huomioon ottaen en nde mitdan syytd kaavoittaa
ranta-alueita. Tontteja on vaikka kuinka paljon, sen
sijaan ei ole ASUKKAITA eika TULIJOITA..

28.3.2022

Yksityishenkilo 111

Lempukan-Hossukan yleiskaava:

Ehdottomasti jatettava alue nykyiselleen!

Perustelut:

1. Eu: tulevat vaatimukset viheralueiden lisaamiseen
ja luonnonmukaistamiseen kaupunkialueilla,

2.Nykyinen maailmanpoliittinen tilanne, tuskin
itdnaapurista tarvitaan lisdi asukkaita, ja suoma-
laistenkin kiinnostus hiipunee

3.Infran rakennuskulut jattimaiset, en veronmaksa-
jana ainakaan halua osallistua.

4.Alue todella imatralaisten vilkkaassa kaytossa,
retkeilyn ja ulkoilun merkeissa.

28.3.2022

Yksityishenkilo 112

Vastustan ehdottomasti rantarakentamista Imat-
ralla!

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sat tulee sdilyttad luontoalueina yleisessa virkistys-
kaytossa ja rakentamiselta vapaana alueena.

28.3.2022

Yksityishenkilo6 113
Lempukan ja Hosseinlahden alueet ja metsit tulee
sdilyttaa luonto ja virkistysalueina.

28.3.2022

Yksityishenkilo 114

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sat tulee siilyttdad luontoalueina yleisessa virkistys-
kaytossa ja rakentamiselta vapaana alueena.

Alueella esimerkiksi maapesia jotka on jaaneet pois
luontoselvityksesta ja taten selvitys on puutteelli-
nen. Alueen virkistys ja retkeilykaytto on paljon ar-
vokkaampi, kuin tonttien/infran rakentamisen mii-
nusmerkkinen tulo kaupungille.

Vastine mielipiteisiin 110-114

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

28.3.2022

Yksityishenkilo 115

Upea luontokohde vililla Hossukka - Malonsaari tu-
lee sdilyttaa metsdna. On harvinaista, ettd néin
hieno kohde on kaupunkilaisten ja turistien kay-
tOssa. Sita ei saa rakentaa. Imatran tekee ihanaksi
asuinpaikaksi juuri metsan ja luonnon hyvasaavu-
tettavuus. Jos alue rakennetaan ja siella sdilytetaan
viherkaistaleita, niin niista tulee ryteikkoja, joita on
Imatralla riittdimiin muutenkin. Tuollainen metsa-
alue kaupungissa on houkutteleva ja sita soisi enem-
mankin mainostettavan eiki kaavoitettavan raken-
nettavaksi.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeilykay-
tossd. Saimaan saaret sdilyvat virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
Malonsaari—Malonkenk&, Malonkenkd—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

28.3.2022

Yksityishenkil6 116

Vastine mielipiteisiin 116-119

89 / 194




Yksi Imatran vahvuuksista asuinpaikkana ja vierai-
lukohteena on luonto ja Saimaan kauniit rannat.
Olisi todella lyhytndkoista rakentaa asuintaloja par-
haimmille ulkoilualueille. Rakentaminen olisi kal-
lista, eikd mahdollisista tuloista olisi edes var-
muutta. Sen sijaan luontoarvot ovat jatkuvassa kas-
vussa, ja luonto on se asia, jota meidan Imatralla tu-
lisi varjella, kun kovin montaa muuta vetovoimate-
kijaa ei kaupungillamme ole, kun esimerkiksi kau-
pat ovat lahteneet Imatrankoskelta.

Imatran rannat kuuluvat meille kaikille.

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittamisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jalkeen ja
alue sailyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 117
Mielestani yleiskaavaluonnoksessa Saimaan ran-
noille etenkin Malonsaaren lahistolle on jatetty lilan
vahan luonnontilaista kaistaletta, ja Lempukan 13hi-
alueen muuttaminen taajama-alueeksi ei palvele
tuota luonnonmukaisuuden siilyttadmista.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 118
Pidan erittdin tarkedna, ettd Hosseinlahden ja Lem-
pukan alueen rannat ja metsit ovat jatkossakin
kaikkien kansalaisten virkistyskaytossa ja luonnon-
mukaisena. On tarkeda sailyttaa alue myos eldinten
kannalta. Ei missdan nimessa saa rakentaa mitaan
tuolle alueelle.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 119
En halua rantarakentamista Hossukan ja Lempukan
alueille ulkoilumaastojen takia!!!

28.3.2022 | Yksityishenkilo 120 Vastine mielipiteisiin 120-121
Kaavassa on kaavoitettu tontteja Saimaan rantaan. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Rantojen luontoarvo on moninkertaisesti suurempi | miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
kuin hyoty, joka saadaan rakennetuista tonteistaja | alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
mahdollisesti_Imatralle muuttavista asukkaista. seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
Tama suunnitelma on perua edellisen valtuuston
ajamasta hankkeesta, jolla ei ole minkaénlaista rea- | Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkis-
listista laskelmaa saatavista hyodyista. tys-, luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen

rakennetun ympariston ja kehittyvin maankayton
Kun Venéjan turistit ovat kaikonneet ja teollisuus ei | kanssa. Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittami-
ole tulevaisuudessa se suurin veturi, Imatralle jaa sestd asumiseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen
vain luonto ja Saimaa, jolla matkailijoita on houku- | jilkeen ja alue sdilyy lahivirkistysalueena, jolla
teltavissa paikkakunnalle. Ndiden luontoarvojen luontoarvot seka virkistys- ja ekologiset yhteydet
arvo tulee kasvamaan. Jos alue kaavoitetaan ton- turvataan.
teiksi ja sinne rakennetaan edes osa tonteista, luon-
toarvo on tarvelty eika paatosta saa enéd peruttua. Asumista pyritdan Saimaanrannassa kytkeméaan uu-
sien alueiden sijasta jo rakennetuille alueille Imat-

Kaavan suunnittelu tulee avata uudelleen ja Sai- ran kylpyldn, Lammassaaren ja Ukonniemen nykyi-
maan rantatontit poistettava suunnitelmasta!! sen palvelukokonaisuuden daressa.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 121 Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu rannan suun-

Vaikka on ollut runsasluminen talvi ovat polut olleet
mm. Malonsaaressa kaveltavissa. Tuo kertoo kuinka
kuntalaiset haluavat liikkua upean Saimaan ympa-
ristéssa. Saimaa pysykoon kuntalaisten virkistysalu-
eena kaikilta osin.

Useita "tontti kodille" -kyltteji on ympari Imatraa,
joissa jo kunnallistekniikka on valmiina eli eikohan
nama kannata ensin markkinoida ja onhan noita
kiinteist6ja ihan riittavasti myytavana. Maallikkokin
tietdd mita kunnallistekniikan tekeminen maksa.

tainen ohjeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkea-
mattomana Imatran kylpylalta Vuoksen rantaan ja
sielta edelleen eteldidn aina Kyyronkoskelle saakka.
Mm. rantavyohykkeen ekologinen yhteys ja kasvilli-
suuden ja puuston muodostama ranta-alueen suoja-
vyohyke on turvattava paikallisen lajiston tarpeet
huomioiden.

Saimaan saaret sailyvit virkistys- ja retkeilykay-
tossd. Saimaan saaret sdilyvat virkistys- ja retkeily-
alueina. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet ja-
lankululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla:
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Vikiluku on ollut laskujohtoinen jonkun aikaa eli
tama kannattaa huomioida myos, veronmaksajat va-
henevit. Raha ei riitd nykyisenkaan Imatran katujen
ja teiden kunnossapitoon, joten pidetdan huolta ny-
kyisesta Imatrasta.

Malonsaari—Malonkenk&, Malonkenkia—Mikonsaari
ja Mikonsaari—Haapasaari.

Imatran vaestonkehitys on ollut laskeva. Yleiskaa-
valla pyritaan osaltaan vaikuttamaan vaestokehityk-
seen ja tyovoiman saantiin lisaamalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona ja kehittamalla
keskustaymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korosta-
malla alueen vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupun-
gin sijaintia vesistdjen aarella sekd monipuolisia
virkistys- ja matkailumahdollisuuksia. Ideana tii-
vistédd ja tehostaa maankayttoa rakentamalla kes-
keiset ja kestavisti saavutettavat alueet aikaisempaa
tehokkaammin.

28.3.2022 | Yksityishenkilo 122 Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
Ei yhtdan tonttia arvokkaille metsa- ja ranta-alu- miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
eille. Oman kaupungin asukkaita ei tunnuta kau- alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
pungin hallinnossa paljon arvostettavan, kun yhtei- | seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
set virkistysalueet halutaan antaa vain rikkaiden
kayttoon ja samalla pilata koskematon luonto. Toi-
von sydamesténi, ettd ette koskaan tule saamaan yh-
den yhtakiin tonttia lahellekaan niiti kauniita ja
arvokkaita luontokohteita.

28.3.2022 | Yksityishenkil6 123 On huomioitava, etta laadittava yleiskaava on luon-

Kaupunginosa Imatrankoski ja Saareksiinmaki,
Koulukadun lansipuoli asemakaava nro 1057

Alue rajautuu Linjapuiston, Aaponkadun, Eskonka-
dun ja Veikonpolun keskelle.

Alueen merkinta kaavaluonnoksessa on nyt voi-
massa olevasta asemakaavasta poiketen A1/L1, joka
siis sallii rakentamisen ja alueen kaavoituksen esi-
merkiksi tonteiksi. Jos alueen kaavoitus muuttuu ja
sinne aletaan rakentaa taloja tai luonto tuhotaan
alueelta muuten, se alentaa asuinalueen viihtyvyytta
merkittavasti.

Alueella kasvaa monia puu- seki kasvilajeja (esi-
merkiksi rauhoitettu lehtoneidonvaippa) ja sielld on
useita kaatuneita puita seki lahopuita, joten se on
my6s hyvin monimuotoinen luontoalue. Ymmar-
taakseni alue onkin metsilain 10 §:n mukainen
lehto.

Alue on voimassa olevassa asemakaavassa merkitty
suojelumerkinnalla olevaksi ldhivirkistysalueeksi
(VL/s). Téta ei ole huomioitu ollenkaan yleiskaava-
luonnoksessa, vaikka alueella on edelleen uhanalai-
sia kasvi- ja lintulajeja. Luonnoksessa alue on mer-
kitty A1/L1 — merkinnéll4, joka ei milldan tavalla
vastaa alueen suojelutarvetta.

On ylipaansa erikoista, miksei alueen luontoarvoja
ole huomioitu jo tata luonnosta laadittaessa. Alueen
viihtyvyyden seka erityisesti suojeltavien kasvi- ja
eldinlajien vuoksi tuo alue tuleekin ehdottomasti
merkita tulevaan yleiskaavaan samalla tavalla kuin
miti se on nyt eli ldhivirkistysalueeksi, jolla on suo-
jeltavia luontoarvoja.

teeltaan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vai-
kuttaa yleiskaavaan esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Yleiskaavassa on esitetty alueen padkayttotarkoitus,
mutta alue voi pitia sisdllaan myos muita kayttétar-
koituksia. Asemakaava tarvitaan alueen yksityis-
kohtaista jarjestamisté, rakentamista ja kehitta-
mista varten. Yleiskaava ja asemakaava laaditaan
eri tarpeisiin eiki niissa ole tasta syysta identtiset
merkinnét.

Puheena olevalla alueella jo olemassa oleva raken-
nettu alue on osoitettu yleiskaavassa intensiiviseksi
taajamatoimintojen alueeksi (A1), jota lahivirkistys-
alueet (VL) ymparoivat.

Yleiskaava ei ole asemakaava-alueella voimassa
muutoin kuin asemakaavan muuttamista koskevan
vaikutuksen osalta. Yleiskaava ohjaa mahdollista
asemakaavamuutosta.

Nyt laadittavassa yleiskaavassa A1-aluetta koskee
merkinté L1, jonka mukaan ”"Alueen monimuotoi-
suuden kannalta merkittavit luontoarvot tulee ot-
taa huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Mikali
asemakaavaa muutetaan, tulee yleiskaavamaarays
huomioida. Asemakaavaa varten tulee myos laatia
tarkemmat luontoselvitykset.
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On siis monia syitd miksi aluetta ei pitdisi kaavoittaa
muuksi kuin lahivirkistysalueeksi eli se pitiisi sailyt-
taa samassa tarkoituksessa kuin miti se nyt on.

e
¥

Luontoarvot on kartoitettu ja otettu huomioon alu-
eella voimassa olevassa asemakaavassa, asemakaava
nro 1057.

28.3.2022

Yksityishenkilo 124

Haluan, etta loput Saimaan rannat, varsinkin Hos-
sukka, Lempukka, kylpylan alueet, jatetaan yleisiksi
virkistysalueiksi!

28.3.2022

Yksityishenkilo 125

Tarvitsemme Imatralla my6s rauhallisia virkistys-
alueita Saimaan rannoilla ja saarissa. Stora Enso on
jo vienyt Vuoksen suulta patotielle koko ranta-alu-
een. Ukoskassa on kylpyl4, lomahuoneistot,satama
jne.

Taitaa olla saaret ja Lempukka-Hossukka alue ai-
noita, johon ei ole vield rakennettu muuta kuin
mokkeja ja vanhoja venevajoja. Lempukka-Hos-
sukka alue tulee jattaa kokonaan virkistyskayttoon
ja kehittaa sita sithen suuntaan enemman.

28.3.2022

Yksityishenkil6 126

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sat tulee siilyttdad luontoalueina yleisessa virkistys-
kaytGssi ja rakentamiselta vapaana alueena.

28.3.2022

Yksityishenkilo 127

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sét tulee sailyttaa luontoalueina ja yleisessa virkis-
tyskaytossa. Rakentamisen salliva kaava tulee koko-
naan poistaa alueelta.

28.3.2022

Yksityishenkilo 128

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rannat ja met-
sét tulee sdilyttda luontoalueina ja yleisessa virkitys-
kaytossa. Rakentamisen salliva kaava tulee poistaa
kokomaan alueelta.

28.3.2022

Yksityishenkilo6 129

Lempukan ja Hosseinlahden alueen rantametsét tu-
lee ehdottomasti jatkossakin sailyttaa luonnontilai-
sina ja yleisessa virkistyskaytossa. Rakentamisen
salliva kaava tulee poistaa ko. alueelta kokonaan.
Luonnontilainen yleinen virkistysalue on kaikkien
kaupunkilaisten sekd matkailijoiden kaytossa lisaa-
massi kaupungin viihtyisyytta ja vetovoimaa. On
aarimmaisen lyhytnakdéista uhrata korvaamattomat
rantametsat muutaman tontin tai parin lisdasuk-
kaan takia. Itse olen perheineni paittinyt muuttaa

Vastine mielipiteisiin 124-132

Saimaanrannan laaja-alaisesta kehittdmisesta asu-
miseen on luovuttu kaavaluonnosvaiheen jilkeen ja
alue siilyy lahivirkistysalueena, jolla luontoarvot
seka virkistys- ja ekologiset yhteydet turvataan.
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pois Imatralta vilittomasti ensimmaisen puun kaa-
tuessa rantarakentamisen tielta.

28.3.2022

Yksityishenkil6 130
Lempukan ja Hosseinlahden alueet ja metsit tulee
sailyttaa luonto ja virkistysalueina.

20.3.2022

Yksityishenkil6 131

Olen ranta- ja saarten rakentamista vastaan. Ranta-
maastoissa parhaat lenkkeily- retkeily mahdollisuu-
det, jotka runsaassa kaytossa. Myos lapsiperheiden
helppo ldhtea liikkumaan lahimetsaan. Myos sieni-
maastot kiytossa. Ehdoton ei rakentamiselle. Haa-
pasaari ehdottomasti leirikayttoon.

20.3.2022

Yksityishenkilo 132

Imatralle ei tarvita rantatontteja Hossukkaan eikd
Lempukkaan. Luontoarvot pitaa sdilyttaa kaikille
imatralaisille.
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5. KAAVAEHDOTUKSESTA SAATU PALAUTE JA VASTINEET

5.1 Kaavaehdotuksesta saadut lausunnot

Alla olevassa taulukossa on tiivistetyt koosteet lausunnoista seka kaavoittajan antamat vastineet niihin. Alkuperaiset,
lyhentamattomat lausunnot ovat mukana kaavaan liittyvassa paatoksenteossa ja nahtavilla Imatran kaupungin kaa-

voituksessa.
Pvim Lausunto Vastine
3.5.2024 1 TUKES Merkitaan tiedoksi.
Tukesilla ei ole lausuttavaa Imatran yleiskaava
2040 -ehdotuksesta.
13.5.2024 | 2 Etelid-Karjalan liitto Yleiskaavaselostuksessa on kuvattu yleiskaavan suhde

Asuminen

Taajamatoimintojen alueita on osoitettu yleis-
kaavassa olemassa olevaan rakenteeseen tu-
keutuen. Keskustatoimintojen alueet, kaupun-
kikeskukset

ja kehitettavit kaupunginosakeskukset mah-
dollistavat rakenteen tiivistimisen ja tdydenta-
misen. Lammassaari on osoitettu maa-
kuntakaavassa virkistysalueeksi ja pie-
nilti osin tyopaikka-alueeksi. Ko. kohtee-
seen on osoitettu yleiskaavassa P/a-merkin-
nilla aluevaraus, palvelujen alueena, jolle voi
sijoittaa pysyvaa asumista.

Virkistys ja matkailu

Saimaan rantoja on saéstetty yleiseen virkis-
tykseen ja palvelemaan matkailua. Saarten vir-
kistyskayttomahdollisuuksia on selvitetty Haa-
pasaari-Mikonsaari-Malonsaari ymparistosta.
Niiden saarten
virkistyskayttomahdollisuuksien toteuttami-
nen palvelisi paikallisten asukkaiden lisdksi
alueen matkailua. Kurjenlahden pohjois-
puoli on osoitettu maakuntakaavassa
virkistysalueeksi, josta kulkee viheryh-
teystarve/ekologinen kaytivi. Ko. kohta
on osoitettu yleiskaavassa A2-merkinnills, taa-
jamatoimintojen alueena.

Kauppa ja tyopaikka-alueet

Vahittaiskaupan suuryksikoille on osoitettu si-
jainnit

keskustojen ulkopuolelta maakuntakaavan
mukaisesti. Yleiskaavan KMTP-merkintd mah-
dollistaa ndiden alueiden ottamisen myos tyo-
paikka-alueiksi. Uudet tyopaikat ovat tiarkeita
ja niihin luodaan mahdollisuuksia yleiskaa-
valla. Vedyn tuotantopaikkoja on selvitetty ja
osoitettu kaavakartalla (tt-merkinti). My6s au-
rinkovoimapuistojen paikkoja on selvitetty ja
osoitettu kaavakartalla (en-merkinta).

Rajatoiminnot
Rajatoiminnoille on varattu riittdvasti aluetta.

Lausunto kaavaehdotuksesta
Kaavaselostuksen vaikutusten arvioinnissa on
kuvattu kattavasti yleiskaavan suhde voimassa
olevaan maakuntakaavaan. Kaavaselostuk-

voimassa ja vireilld olevaan maakuntakaavaan ja miten
yleiskaava edistdaa voimassa olevan maakuntakaavan to-
teuttamista.

Selostuksessa on tuotu myds esiin, milta osin yleiskaa-
van merkinnit poikkeavat maakuntakaavasta ja miksi.
Tallaisia huomioita liittyy ainakin Meltolan jateveden-
puhdistamoon, voimajohtolinjaan vililla Vuoksi-Kontio-
lahti, Immolan kivaariradan meluvychykkeeseen, Sai-
maan ranta-alueen laheisiin taajama-alueisiin seki raja-
vyohykkeeseen ja siihen liittyviin toimintoihin.

Maakuntakaavasta poikkeavia merkint6ja on perusteltu
mm. ajantasaisilla selvityksill4 ja paitoksilla, joiden pe-
rusteella voimassa olevan maakuntakaavan merkinnat
eivit ole endi ajan tasalla.

Selostuksen luku 9.2.1.: Yleiskaavan suhde voimassa ole-
vaan maakuntakaavaan/ Yhdyskuntatekninen huolto:

e Meltolan seudulliseen puhdistamoon ei 2. vaihe-
maakuntakaavassa eika siten myoskian yleis-
kaavassa endi varauduta.

¢ Yleiskaavassa on osoitettu uusi voimajohto -
merkinnalla Fingridin 400 kV voimajohtohanke
Vuoksi-Kontionlahti vililla. Fingrid on tehnyt
kyseisestd voimajohdosta maakuntakaavaa pal-
velevan taustaselvityksen vuonna 2007 ja Etela-
Karjalan maakuntakaavassa on varaus kyseiselle
uudelle voimajohdolle merkinnalld paasahko-
linja, ohjeellinen. Fingrid on sittemmin paivitta-
nyt suunnitellun Vuoksi-Kontionlahti voimajoh-
don linjausta siten, ettd voimajohto kulkee koko
matkan rajavyohykkeen ulkopuolella. Ko. reitti-
linjaus saatiin Eteld-Karjalan vireilld olevaa
maakuntakaavaa ja Imatran yleiskaavaehdo-
tusta varten tiedoksi 12.2.2024.

e Maakuntakaavan laatimisen jalkeen Immolan
ampumaradan 300 m kivdiriradan suunta on
kaannetty meluhaittojen vihentamiseksi eikd
maakuntakaavan mukainen meluvychyke ole
talta osin ajan tasalla. Toi-mintaa saddellaan
voimassa olevalla ymparistoluvalla. Yleiskaa-
vassa maaratadn, etta “mikali teollisuusalueiden,
Immolan ampumaradan, Kurkvuoren mootto-
riurheiluradan tai muiden melua aiheuttavien
toimintojen ldheisyyteen suunnitellaan sijoitet-
tavaksi uusia melulle herkkii toimintoja, on ase-
makaavoituksessa ja rakennussuunnittelussa
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sessa ei ole tuotu esiin, milti osin kaava-
ehdotus poikkeaa voimassa olevasta
maakuntakaavasta.

Rajavyohykkeelle osoitetuista toimin-
nosta (en) olisi hyvia pyytia Rajavartio-
laitoksen lausunto.

Kaavaratkaisu on maakuntakaavan mukainen.
Etela-Karjalan liitolla ei ole huomautettavaa
kaavaehdotuksesta.

otettava huomioon meluntorjunta siten, etta val-
tioneuvoston asetuksen mukaiset melutason oh-
jearvot eivit ylity.” Meluvyohyketta ei enaa yleis-
kaavassa osoiteta.

Selostuksen luku 9.2.1.: Yleiskaavan suhde voimassa ole-
vaan maakuntakaavaan/ Kaupunkikehittiminen ja taa-

jamat:

Saimaanrannan (Lempukka-Hosseinlahti) laaja-
alaisesta kehittdmisestd asumiseen on luovuttu
kaavaluonnosvaiheen jalkeen. Sen sijaan asu-
mista pyritddn Saimaanrannassa kytkemain jo
rakennetuille alueille Imatran kylpylan, Lam-
massaaren ja Ukonniemen nykyisen palveluko-
konaisuuden airessa.

Yleiskaavaselostusta tiydennetiin seu-
raavasti: Maakuntakaavassa on osoitettu
Vuoksen lansiranta aina Saimaalta Tainionkos-
kelle asti rantaan rajoittuvana taajamatoiminto-
jen alueena. Yleiskaavan luontoselvitysten mu-
kaan Liippilahden-Niskalammen ympéristossi
on paljon luontoarvoja, misti syysta ko. Vuok-
sen ldnsiranta jatetdan yleiskaavassa virkistys-
alueeksi maakuntakaavasta poiketen. Sen sijaan
Leppilahden ja Patalahden vililla ei ole todet-
tuja luontoarvoja ja tdlta osin alue varataan ran-
taan tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi
maakuntakaavan mukaisesti. Rantaan jitetaan
vihervyohyke olemassa olevaa rakennettua alu-
etta (vedenottamo) lukuun ottamatta. Virkistys-
reitin katkeamattomuuden tulee toteutua talla-
kin alueella (ET/A2).

onsaamn
&‘
|
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Selostuksen luku 9.2.1.: Yleiskaavan suhde voimassa ole-
vaan maakuntakaavaan/ Rajavalvonta

Maakuntakaavan laatimisen jilkeen geopoliitti-
nen tilanne on olennaisesti muuttunut. Rajaval-
vontaa ja -turvallisuutta koskevat yleiskaava-
asiat on kayty lapi Rajavartiolaitoksen ja Puolus-
tusvoimien kanssa 20.9.2023 ja 14.11.2023 pide-
tyissd kokouksissa. Kokouksiin kutsuttiin myos
Eteld-Karjalan liitto. Yleiskaavamerkinnit ja -
madrdykset ovat kiytyjen keskustelujen mukai-
set.

Rajavartiolaitoksen lausunto rajavyohykkeelle osoite-
tuista potentiaalisista teollisen mittakaavan aurin-
koenergian tuotantoalueista (en)

Yleiskaavaehdotuksen kanssa samaan aikaan
Imatran alueelle on laadittu aurinkoenergia-
selvitys. Imatran kaupunki on pyytanyt Kaak-
kois-Suomen rajavartiostolta lausunnon aurin-
koenergiaselvityksen luonnoksesta 22.12.2023.
Siina vaiheessa kysymys on ollut ns. long lis-
tasta, jossa potentiaalisia sijainteja oli 17 kpl.
Rajavartiosto on antanut lausuntonsa asiasta
18.1.2024. Lausunnon mukaan yleisell4 tasolla
rajavartiostolla ei ole huomautettavaa esitettyi-
hin suunnitelmiin liittyen. Lausunnossaan raja-
vartiosto tismentid, millaisia reunaehtoja selvi-
tysluonnoksen mukaisiin voimaloiden 11 ja 17 si-
jainteihin liittyy.

Selvitysluonnoksen mukainen sijainti 11 on tar-
kistettu pohjoisemmaksi rajavartioston lausun-
non mukaisesti.

Selvitysluonnoksen mukainen sijainti 17 on tar-
kistettu kauemmaksi Pelkolan rajavartioaseman
toiminnoista.
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Lopullisessa selvityksessi sijainnit on numeroitu
eri tavalla kuin selvitysluonnosraportissa:
o selvitysluonnoksen sijainti 11 vastaa lo-
pullisen raportin sijaintia 10 ja
o selvitysluonnoksen sijainti 17 vastaa lo-
pullisen raportin sijaintia 9.

Yleiskaavaehdotuksessa rajavyohykkeelle on
osoitettu lopullisen selvityksen kolme potentiaa-
lista teollisen mittakaavan aurinkoenergian tuo-
tantoaluetta (en). Lisiksi rajavyohykkeen tuntu-
maan on ositettu yksi potentiaalinen teollisen
mittakaavan aurinkoenergian tuotantoalue (en).
Rajavartioston lausunnossa esitetyt reunaehdot
voidaan ottaa huomioon tarkemmassa hanke-
suunnittelussa ja alueen asemakaavoja laaditta-
essa.

En-kohteen kaavamerkinnin kuvausta tarkiste-
taan seuraavasti: Merkinnilla on osoitettu oh-
jeellinen sijainti alueille, joilla on todettu olevan
potentiaalia aurinkoenergiatuotannon alueiksi.
Mairayksen mukaan “Tarkemassa suunnitte-
lussa on selvitettdva tarkemmin aurinkoenergia-
rakentamisen edellytykset ja siitd aiheutuvat
ymparistovaikutukset. Alue on asemakaavoitettu
tai tarkoitettu asemakaavoitettavaksi.”
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Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonnie-
men kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa
A2 merkintié on pienennetty siten, etti se kattaa
ainoastaan olemassa olevat rakennuspaikat.
Muilta osin harju on virkistysaluetta.

Todettakoon lisiksi, etta kulttuuriymparistokysymyk-
sistd jarjestettiin viranomaistyokokous 16.1.2025, johon
Eteld-Karjalan liitto myo6s osallistui. Kokous jarjestettiin
erityisesti sen vuoksi, ettd maakuntamuseo totesi yleis-
kaavaehdotuksesta antamassaan lausunnossa: "Laaditta-
vassa yleiskaavassa maakunnallisesti merkittavien kult-
tuuriympairist6jen aluerajausten tulisi olla yhteneviisia
vireilld olevan maakuntakaavan vastaavien aluerajausten
kanssa.” Kokouksessa sovittiin, miten vireilld oleva maa-
kuntakaavan kulttuuriymparistoselvitys, joka on viela
kesken ja jota ei siksi ole viela julkaistu, huomioidaan
tarkistetussa yleiskaavaehdotuksessa. Tarkemmin asiaa
avataan ja johtopadtokset todetaan maakuntamuseolle
laaditussa vastineessa.

22.5.2024

3 Hyvinvointilautakunta
Hyvinvointilautakunta puoltaa Imatran yleis-
kaava 2040 -ehdotusta edellyttaen Lempukka
— Hossukan

alueella kaavamerkinnan mahdollistavan mo-
nipuolisen virkistyskayton ja ulkoilureitiston.

Merkitaan tiedoksi.

22.5.2024

4 Kainuun ELY-keskus
Kainuun ELV-keskus on aikaisemmassa vai-

heessa 25.3.2022 kaavaluonnoksesta lausunut
seuraavaa:

Kaavaselostusta tulee tiydentdi patojen ja pa-
toturvallisuuden osalta. Alueella sijaitsee
kolme patoturvallisuuslain (494/2009) 11 §:n
mukaisesti luokiteltua patoa. Kaavoituksessa ja
rakentamisessa tulee huomioida, etta toimen-
piteilli ei aiheuteta vaaraa patojen turvallisuu-
delle. Patoturvallisuuslainsdadanto ei aseta es-
teitd rakentamiselle padon vahingonvaara-alu-
eelle. Vahingonvaara-alueella tarkoitetaan
aluetta, jolle vesi patomurtuman seurauksena
virtaisi. Lisdksi patojen vahingonvaara-alueella
asuinrakennukset ja alueen infrastruktuurin
kannalta merkittavit rakenteet olisi hyva mah-
dollisuuksien mukaan suunnitella ja rakentaa
siten, ettd niille ei aiheutuisi vahinkoa mahdol-
lisessa pato-onnettomuustilanteessa.

Palaute on huomioitu tissa yleiskaava Imatra
2040 edotuksessa niin, ettd koko kaava-aluetta
koskeviin yleisiin maarayksiin on lisatty: "Yksi-
tyiskohtaisemmassa suunnittelussa ja rakenta-
misessa tulee

huomioida luokitellut padot siten, etta toimen-
piteilli ei aiheuteta vaaraa niiden turvallisuu-
delle".

Kainuun ELY-keskuksella ei ole aiempaan lau-
suntoon lisattdvad. Kainuun ELY-keskus
muistuttaa, ettd patojen vahingonvaara-
alueelle kaavoitettaessa tulisi kuulla pa-
toturvallisuusviranomaista.

Patoasioista jarjestettiin Kainuun ELY-keskuksen kanssa
viranomaistyokokous 5.12.2024, jossa sovittiin tarvitta-
vista muutoksista yleiskaava-asiakirjoihin.

Kainuun ELY-keskus on toimittanut luokitelluille pa-
doille yleispiirteiset/ohjeelliset vahingonvaara-alueet,
joihin kaavaméiirayksissd voidaan viitata. Vahingon-
vaara-alueet esitetadn kaava-aineiston liitteené (salassa
pidettavi viranomaisliite). Kainuun ELY-keskus kes-
kustelee padon omistajan kanssa yleispiirteisen vahin-
gonvaara-alueen rajauksesta.

Koko kaava-aluetta koskeviin yleisiin maarayksiin lisa-
tdan seuraava maardys: ”Yleispiirteiselle/ohjeelli-
selle vahingonvaara-alueelle sijoittuvista maan-
kayttosuunnitelmista tulee pyytia patoturvalli-
suusviranomaisen ja padon omistajan lausun-
not. Yleispiirteiset/ohjeelliset vahingonvaara-
alueet esitetain yleiskaavaselostuksen salassa
pidettavina liitteeni.”

Kainuun ELY-keskuksen kanssa sovittiin, etta yleiskaa-
vassa ei tarvitse antaa rakentamista rajoittavia maarayk-
sid patojen ldheisyydessd, koska yleiskaava ei ole luon-
teeltaan MRL:n tarkoittama ns. suoraan rakentamista
ohjaava yleiskaava. Tarvittavat reunaehdot rakentami-
selle madritellaan tarkemman suunnittelun kuten ase-
makaavoituksen yhteydessa.

Teksti luokitelluista padoista poistetaan kaava-
kartalta ja siirretiin se salassa pidettiviain vi-
ranomaisliitteeseen. Yleisiin mairayksiin jatetdan
kuitenkin seuraava lause: "Yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa ja rakentamisessa tulee huomioida luoki-
tellut padot siten, ettd toimenpiteill ei aiheuteta vaaraa
niiden turvallisuudelle.”
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22.5.2024

5 Rakennusvalvontajaosto
Rakennusvalvontajaosto puoltaa Imatran yleis-
kaava 2040 -ehdotusta huomautuksetta.

Merkitaan tiedoksi.

22.5.2024

6 Vanhusneuvosto
Vanhusneuvostolla ei ole huomautettava Imat-
ran yleiskaava 2040 -ehdotuksesta.

Merkitaan tiedoksi.

24.5.2024

7 Kaakkois-Suomen rajavartiosto
Kaavalla tulee turvata ja mahdollistaa
Rajavartiolaitoksen laissa siidettyjen
rajaturvallisuustehtivien hoitaminen.
Niita ovat mm.:

e Sujuva rajaliikenne Imatran rajanyli-
tyspaikalla. Rajanylityspaikan kehitta-
minen pitkalld aikavililla mahdollis-
tettava kaavassa.

e Partiointi valtakunnan rajan laheisyy-
dessi jalan ja ajoneuvoin.

e Rajavartiolaitoksen ilmailu.

e Itdrajan esteaidan rakentaminen. Ita-
rajan esteaitaa ei merkita kaavaan.

e Tekninen valvonta.

¢ Immolan alueella on turvattava Kaak-
kois-Suomen rajavartioston, Raja- ja
merivartiokoulun ja Rajavartiolaitok-
sen esikunnan tehtavien hoitaminen
seka niita vastaavan koulutusymparis-
ton sdilyminen. Tehtdvid ovat mm.
henkilokunnan, opiskelijoiden ja va-
rusmiesten koulutus- ja harjoitustoi-
minta, ampumaratojen yllapitoja
kaytto, ajoharjoitteluja Rajavartiolai-
toksen ilmailu eri muodoissaan.

Fingridin kanssa on pidetty alkuvuodesta erilli-
nen tarkastelu paasihkolinjan uudesta linjauk-
sesta. K-SR nikee tirkedna, etti linja on nyt
siirretty kulkemaan kauemmas rajaturvalli-
suustehtivien kannalta tarkeilta alueilta.

Rajavyohykkeelle tai muualle rajan léihei-
syyteen kohdistuvasta rakentamisesta
(kuten aurinkoenergiayksikoista) pyydetdan
huomioimaan Rajavartiolaitoksen kanta ennen
hankkeiden aloittamista.

Tekstiosuudessa mainittu Rajavartiolaitoksen
yksikko on Pelkolan rajavartioasema (ei
Imatran rajavartioasema).

Yleiskaavatyon kaikissa vaiheissa on huomioitu Kaak-
kois-Suomen rajavartioston antamat lausunnot asiasta ja
tehty lausuntojen edellyttdimat muutokset ja tarkistukset
kaava-asiakirjoihin.

Yleiskaavaehdotuksessa rajavyohykettda on koskenut seu-
raava kaavamaarays: “Aluetta koskevista suunnitelmista
tulee pyytad Rajavartiolaitoksen ja Puolustusvoimien
lausunto.” Rajavartioston lausunnon vuoksi méé-
raysti tismennetiin seuraavaan muotoon: ”Ra-
javyohykkeelle sijoittuvasta tai siihen vaikutta-
vasta rakentamisesta tulee pyytii Rajavartiolai-
toksen ja Puolustusvoimien lausunto.”

Kaavaselostusta on tarkistettu ja Imatran rajavartio-
asema on korjattu Pelkolan rajavartioasemaksi.

28.5.2024

8 Suomen Erillisverkot Oy

Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillis-
verkot Oy:n Verkko-operaattoripalveluiden lii-
ketoimintaan.

Merkitaan tiedoksi.

20.5.2024

9 Fingrid Oyj

Imatran alueelle sijoittuu nykyisin useita Fing-
ridin 110 kV voimajohtoja ja sihk6asemia.
Yleiskaava on kehittynyt luonnosvaiheesta si-
ten, ettd voimajohdot on esitetty kaavakartalla.
Toimme edellisessd lausunnossamme esille
Imatraa koskevat voimajohtohankkeet. Rei-
lussa kahdessa vuodessa hankkeet ovat eden-
neet ja ratkaisut ovat paikoin muuttuneet.
Talla hetkelld Fingridin tulevaisuuden voima-
johtohanke-tarpeet ovat seuraavat:

Lausunnossa mainitut Fingridin tulevaisuuden voima-
johtohankkeet on huomioitu jo nahtavilla olleessa kaa-
vaehdotuksessa.

Imatra-Juva voimajohtoyhteys tarkistetaan
kaavakarttaan olemassa olevaksi
suurjannitejohdoksi toteutuneen tilanteen
mukaan.
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e 400 kV voimajohtohanke Vuoksi-Kon-
tiolahti. Pidemmalla aikavalilla kanta-
verkon kehittdmisessi on varauduttu
uuteen 400 kV voimajohtoyhteyteen
Vuoksi-Kontiolahti. Voimajohdon reit-
tid on tarkistettu Imatralla rajaviran-
omaisten kanssa yhteistyossa. Uusi
reitti ndkyy nahtévilla olevassa yleis-
kaavaehdotuksessa "uusi voimajohto" -
merkinnalla.

e Fingrid on tunnistanut tarpeen kehit-
taa 110 kV voimajohtoa Vuoksen ja
Imatran valilld. Fingridilla on voi-
massa kayttooikeuden lunastus pure-
tun Yllikkala — Imatra voimajohdon
johtoalueesta. Kyseinen johtokaytava
tulisi edelleen siilyttda Fingridin tule-
via tarpeita varten. Voimajohtoreitti on
otettu huomioon yleiskaavan ehdotuk-
sessa "uusi voimajohto" -merkinnalla.

Imatra-Juva voimajohtoyhteys on toteu-
tettu, joten siti ei tarvitse merkiti "uusi
voimajohto" -merkinnalla.

Imatran sihkéasema ja Tainionkosken sahko-
asema sijoittuvat yleiskaavan energiahuollon
alueelle. Pyydimme olemaan yhteyksissii,
mikali kaavakartalle on tarpeen merkita
muut sihkoasemat. Immolan alueella on
mahdollisesti tarvetta uudelle 110 kV
kytkinlaitokselle 2030-luvulla.

Kuten jo edellisella kerralla lausuimme, yleis-
kaavassa on voimajohtojen tuntumassa
jonkin verran kehittyvai ja muuttuvaa
maankiyttoid. Niiden tarkemmassa
suunnittelussa, toteutuksessa ja raken-
nusten sijoituksessa tiytyy ottaa huomi-
oon voimajohtoalueet. Yhteensovitus ta-
pahtuu luontevasti asemakaavatasolla. Fingri-
dilld ei ole varsinaisesti huomauttamista yleis-
kaavan ratkaisusta.

Voimajohtoalueelle tai sen liheisyyteen
sijoittuvasta rakentamisesta tulee pyy-
taa Fingridisti erillinen risteamailau-
sunto. Pyydimme toimittamaan lausunto-
pyynnon ensisijaisesti verkkosivun kautta

www.fingrid.fi/kantaverkko/maankaytto-

jaymparisto/luvat-ja-lausunnot tai tarvittaessa

sidhkopostilla risteamalausunnot@fingrid.fi.

Yleis- ja asemakaavat, joissa on Fingrid Oyj:n
voimajohtoja tai muita toimintoja, pyyddmme
lahettdmaan lausunnolle mieluiten sahkoisend
osoitteeseen kirjaamo@fingrid.fi.

Fingridin voimajohdot ovat maankaytto- ja ra-
kennuslain (132/1999) 22 § tarkoittamia voi-
majohtoja. Tama lausunto koskee vain Fingrid
Oyj:n voimajohtoja.

Immolan alueen mahdollinen uusi kytkinlaitos huomioi-
daan asemakaavoituksen yhteydessi. Yleiskaavassa on
osoitettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollistaa
myo6s muita kayttotarkoituksia kuten yhdyskuntatekni-
sen huollon alueita.

Lisatiidn olemassa olevaan ja uuteen voimajohto
-merkintiain kaavamiiriys “Voimajohtoalueelle
tai sen liheisyyteen sijoittuvasta rakentamisesta
tulee pyytaa Fingridilta erillinen risteimalau-
sunto.”

20.5.2024

10 Ympiristolautakunta
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Aiemmasta yleiskaavasta poiketen on kaava-
madrayksistid padsaantoisesti poistettu alue-
kohtaiset yleismaininnat siilytettavista ympa-
ristoarvoista. Nama maininnat on kuitenkin ja-
tetty kaavaselostuksen sanallisiin osioihin. On
tarkeaa, ettd asemakaavatasoisessa suunnitte-
lussa huomioidaan selostuksessa kuvatut koh-
teiden ymparistoarvot, vaikkeivat ne enaé na-
kyisikaan yleiskaavan kaavamaarayksissa.

Uuden luonnonsuojelulain mukaisien
luontotyyppien selvitys tulisi laatia ja
tarvittaessa tulee tehdi liséimerkinnit
yleiskaavaan jilkikiteen. Kaava voidaan
hyviksyai tillad lisihuomautuksella.

Yleiskaavassa on osoitettu Seveso III —direktii-
vin mukaisten ja muiden Tukesin valvomien
laitosten suojavychyke. Konsultointi-
vyohykkeen sisiin voidaan sijoittaa ym-
paristovaikutuksiltaan merkittiavii teol-
lisuustoimintoja. Mahdollisien lisééinty-
vien teollisien toimintojen vaikutukset
lidhialueisiin tulee huomioida léihialuei-
den jatkokaavoituksessa, etenkin mah-
dollisen impulssimaisen ja kapeakaistai-
sen melun osalta.

Risuniemeen merkityn AP-alueen kaa-
vasuunnittelussa tulee ottaa huomioon
Stora Enson Imatran tehtaiden meluvai-
kutus. Yleiskaava-aineistoon liitetyn
tehtaiden meluselvityksen mukaan yo-
ajan 45 dB(A):n melualue ulottuu vesis-
ton yli Risuniemeen saakka. Uusilla asuin-
alueilla ei ulkomelun y6ajan (klo 22 — 7) enim-
maistaso LAeq saisi ylittdd arvoa 45 dB(A).

Kaava-aineistoon tulisi paivittaa jateve-
denpuhdistamon nykytilanne, ja valttaa
talousvesiverkostojen tai muiden vas-
taavien yhdyskuntien toiminnalle kriit-
tisten kohteiden tarkkaa esittéiimisti ai-
neistossa.

Luontoselvitysten aikaan voimassa olleen luonnonsuoje-
lulain (1096,/1996) 29 §:n mukaiset suojellut luontotyy-
pit on osoitettu luo-lsl-osa-aluemerkinnalla, mikali niita
ei jo ole perustettu luonnonsuojelualueiksi tai osoitettu
S-1 merkinnélla voimassa olevien yleis- ja asemakaavo-
jen mukaan. Luonnonsuojelulain 64 §:n mukaiset uudet
suojellut luontotyypit tulee huomioida alueen tarkem-
massa suunnittelussa seki tarkistaa ja tarvittaessa suo-
jella luontotyyppirajauspaatokselld ELY-keskuksen toi-
mesta.

Kaavakarttaa tarkistetaan "Luonnonsuojelulain 64 § mu-
kainen suojeltu luontotyyppi -merkinnan” (luo-lIsl)
osalta siten, ettd merkinnén selitykseksi lisatdaan seu-
raava lause: "Merkinniéillid on osoitettu luontoselvi-
tysten laatimisen aikaan voimassa olleen luon-
nonsuojelulain (1096/1996) 29 §:n mukaiset
suojellut luontotyypit.” Namai ovat siis toistaiseksi
viela ELYn rajaamattomia kohteita.

Uusista luontotyypeisti Imatran alueella on
paikkatietotarkastelujen mukaan mahdollista
esiintyi hiekkarantoja, jalopuumetsikoiti, pih-
kindpensaikoita, tervaleppametsii, ketoja, kalk-
kikallioita ja harjumetsien valorinteiti. Kaava-
selostuksen luvussa 5.8.2. (Luontoselvitykset)
on kuvattu ko. luontotyyppien esiintyminen
Imatran alueella, mutta tarkemmin alueet selvi-
tetiadn ja huomioidaan yksityiskohtaisemman
suunnittelun yhteydessi ELYn kaavaehdotuk-
sesta antaman lausunnon mukaisesti.

Melu:

Melua koskien on annettu koko kaava-aluetta koskeva
maardys. “Yleiskaavan yhteydessi on laadittu meluselvi-
tys (WSP, 25.2.2021), jonka tulokset tulee ottaa tarkem-
massa suunnittelussa huomioon. My6s runkomelu- ja ti-
rindhaitat seka niiden vaikutukset rakentamiseen on
otettava huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Ja
edelleen: "Mikili teollisuusalueiden, Immolan ampuma-
radan, Kurkvuoren moottoriurheiluradan tai muiden
melua aiheuttavien toimintojen ldheisyyteen suunnitel-
laan sijoitettavaksi uusia melulle herkkia toimintoja, on
asemakaavoituksessa ja rakennussuunnittelussa otettava
huomioon meluntorjunta siten, ettd valtioneuvoston ase-
tuksen mukaiset melutason ohjearvot eivit ylity.”

Tarkistetaan kaavamaaraysta viela siten, ettd lisdtaan
yleisiin méairiyksiin seuraava lause: "Melun vai-
kutukset liihialueisiin tulee huomioida etenkin
mahdollisen impulssimaisen ja kapeakaistaisen
melun osalta.”

Teolliset toimijat ovat lisdksi laatineet alueella omia me-
lutarkastelujaan. Kaavaehdotus perustuu Risunimen 14-
heisyydessa Storan Enson vuoden 2019 meluselvityksen
melukarttoihin.

Jatevedenpuhdistamo:

Yhdyskuntateknisen huollon alueina yleiskaavassa on
osoitettu mm. Hiekkoinlahden vedenottamo, Patalahden
vedenottamo, seudullinen kaasuvoimalaitos, Meltolan
jatevedenpuhdistamo, Raikkolan A-asema ja Virasojan
bioldmpolaitos. Meltolan seudulliseen puhdistamoon ei
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2. vaihemaakuntakaavassa eiki siten myoskaan yleiskaa-
vassa enad varauduta. Yleiskaavan luonnosvaiheessa
kaavakartalla oli et-1-merkinti, joka kaavaehdotusvai-
heeseen mennessa poistettiin.

Aikanaan uuden puhdistamon rakentamista suunnitel-
tiin Vuoksen vastakkaiselle rannalle,

jolloin nykyisen Meltolan jatevedenpuhdistamon alu-
eelle olisi jaanyt siirtopumppaamo, josta tuleva jatevesi
olisi pumpattu siirtolinjaa pitkin uudelle puhdistamolle.

Kaava-asiakirjoissa on kuvattu seudullisen puhdistamon
tilannetta mm. voimassa olevien maakuntakaavojen ku-
vauksen yhteydessa (luku 4.2.1), lahtékohtien kuvauksen
yhteydessia (luku 5.13.2) seké kaavaratkaisun yhteydessa
(luku 8.2.2.11).

30.5.2024

11 Imatran seudun luonnonsuojeluyh-
distys ry

Yleistd

Yleisend huomiona panimme merkille, etta
kaavaehdotuksessa on himmentivin
vahéin SL-alueita. Lisiaa luonnon kan-
nalta arvokkaita alueita tulee merkita
SL-alueiksi. Jopa aiemmin virallisesti
suojelualueeksi piitetty Iti-Siitolan
metsi on kaavassa merkitty VL-alu-
eeksi, vaikka merkinnin tulisi ehdotto-
masti olla SL. Viittaamme téassa yhdistyk-
semme laatimaan Imatran ymparistovastuulli-
nen yleiskaava 2040 -ehdotukseen
https://www.sll.fi/app/uploads/si-
tes/89/2020/03/Imat-
ran%ADympa%CC%88risto%CC%88vastuulli-
nen-yleiskaava-2040.pdf

Padsaantoisesti vastustamme Imatran rantojen
kaavoittamista asuinalueiksi, mika estda niiden
kayttoa

kaikkien kuntalaisten monin tavoin tarkeina
lahivirkistysalueina. Luonnossa liikkumisella
on lukuisia myoOnteisia fyysisid, psyykkisii ja
sosiaalisia terveysvaikutuksia. Tutkimuksissa
yleisimmin kéaytetyt ulkoilualueet ovat 1dhi-
luonnossa ja my6s rantojen laheisyys houkut-
taa lisda ulkoilemaan. Siksi Imatralla tulisi en-
nemmin suojella luontoalueita ja kehittaa nii-
den virkistyskayttod kuin rakentamalla pilata
niita ja estda kuntalaisten lilkkuminen. Kevyen
liikenteen siltojen rakentaminen Saimaan saar-
ten vilille on kannatettavaa toimintaa. Siltojen
avulla saarten virkistyskaytén mahdollisuudet
kasvavat, kun saaret tulevat helposti kuntalais-
ten ja myos matkailijoiden saavutettavaksi.

Alueista

1ta-Siitolan metsiisti tehtiin suojelupatos
jo vuosia sitten, mutta SL-merkinta alueelta
puuttuu edelleen. Suojelualuetta tulee laajen-
taa Aronméen suuntaan tiarkedn luontoalueen
sdilyttamiseksi ja kaavaan alueelle lisitta sinne
kuuluva SL-merkinta.

Luonnonsuojelualueet ja Iti -Siitolan metsi
Ita-Siitolan metsd on osoitettu yleiskaavaehdotuksessa
VL-alueeksi. Yleiskaavaehdotuksen laatimisen yhtey-
dessid on huomioitu olemassa olevat suojelualueet ja
osoitettu ne kaavaehdotuksessa luonnonsuojelualueiksi
(SL). Ita-Siitolan metsia ei ole perustettu suojelualu-
eeksi.

Kaupunginvaltuusto on vuonna 2018 paattanyt, etta
kaupungin omistamalle alueelle, noin 13,2 ha suuruiselle
madrialalle Ita-Siitolaan perustetaan luonnonsuojelu-
alue. Alueesta kaytetidin nimitysta ”70-vuotis-
luontolahja Imatralle ja imatralaisille”. Niin ol-
len yleiskaavaehdotusta tarkistetaan, ja ko. alue
osoitetaan S-1-merkinnilla suojelualueeksi.
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Imatran luontolahjan alue.

Siitolan kartanon eteldpuolisten metsidalueiden kaava-
merkinta yleiskaavaehdotuksessa on ldhivirkistysalue
(VL). Yleiskaavaehdotuksessa aluetta koskee maisema-
tyon luvanvaraisuus ja lisdksi “alueella suoritettavien
toimenpiteiden tulee olla sellaisia, ettd alueen luontoar-
vot sailyvit.”

My®0s Siitolan kartanon eteldpuoliset metsdalueet ovat
aikanaan sisiltyneet Imatran seudun luonnonsuojeluyh-
distys ry:n 23.10.2017 tekemaéén aloitteeseen luontolah-
jaksi 100-vuotiaalle Suomelle. Esitys kasitti useita vaih-
toehtoja, joista kaupunki paitti perustaa luonnonsuoje-
lualueeksi ainoastaan Siitolan kartanon itdpuolisen alu-

102 / 194



https://www.sll.fi/app/uploads/sites/89/2020/03/Imatran%ADympa%CC%88risto%CC%88vastuullinen-yleiskaava-2040.pdf
https://www.sll.fi/app/uploads/sites/89/2020/03/Imatran%ADympa%CC%88risto%CC%88vastuullinen-yleiskaava-2040.pdf
https://www.sll.fi/app/uploads/sites/89/2020/03/Imatran%ADympa%CC%88risto%CC%88vastuullinen-yleiskaava-2040.pdf
https://www.sll.fi/app/uploads/sites/89/2020/03/Imatran%ADympa%CC%88risto%CC%88vastuullinen-yleiskaava-2040.pdf

Ukonniemestd Ukonniemenpolulle osuva
A2-merkinti on poistettava. Alue on mai-
semallisesti kaunis rantaharju, jolla kulkee
suosittu retkeilypolku. Yleiskaavaehdotuksessa
alueella on ge/h-merkint4, joka tarkoittaa ar-
vokasta harjualuetta. Yleiskaavaehdotuksessa
lukee muun muassa niin: "Alueen yksityiskoh-
taisemmassa suunnittelussa ei saa atheuttaa
kauniin maisemakuvan turmeltumista, luon-
non merkittdvien kauneusarvojen tai erikois-
ten luonnonesiintymien tuhoutumista tai huo-
mattavia tai laajalle ulottuvia vahingollisia
ominaisuuksia luontosuhteissa."” Niilla eh-
doilla edellytyksia rakentamiselle ei nayttaisi
olevan. Miksi siis sailyttda A2 merkinta?

Lammassaaressa P/a-aluetta ollaan laa-
jentamassa. P/a-alueen rajat on siilytettava
entiselladn. Laajetessaan alue pienentdisi tar-
keda virkistysaluetta ja peittiisi alleen suosit-
tuja retkeilypolkuja. Lammassaari lienee Imat-
ran suosituin ulkoilualue, jonka tuntevat mo-
net Imatran kylpyldssa vierailleet ulkopaikka-
kuntalaisetkin.

Mustalampi — Niskalampi -alueella A2-
alue on merkattu laajenevaksi rantoihin
saakka. A2-aluetta tulee supistaa vihintain 50
% siirtamalla rajausta rantojen suunnasta si-
semmaéksi tarkedn luontoalueen ja riittavan vi-
heryhteyden sailyttamiseksi. Asuinrakenta-
mista tulisi kaavoittaa vain nykyisten teiden
varteen.

Passiniemessia C-alue katkaisee pahasti vi-
heryhteyden. C-aluetta tulee pienentda kunnol-
lisen viheryhteyden aikaansaamiseksi.

Paajalan metsa on ympariston asukkaille ja
koululaisille merkittaviksi osoittautunut luon-
toalue ja

metsayhteys, joten VL-rajaus on syyta piirtaa
tarkasti tonttirajoja myoten, jotta alue sailyisi
mahdollisimman laajana.

Karhukallio — Hosseinlahti -alueella VL-
alueen rajaus tulee piirtda tonttirajoja myoten.
Kaavaehdotuksessa nyt nikyva oikominen pie-
nentda arvokasta metsialuetta.

Hallikkaanjoen varrella SL-merkityt alueet
néyttavit pienentyneen voimassa olevaan kaa-
vaan verrattuna. Kaikki joen rantametsit tulee
suojella.

Tainionkosken kanavan rakentamiselle on
edelleen varaus kaavaehdotuksessa. Kanavan
rakentaminen olisi yhteisten varojen tuhlausta
ja siksi varaus on syyti poistaa kaavasta.

Aurinkovoiman rakentaminen

Aurinkovoiman tuotannon kasvu on tarkeaa il-
maston hillitsemiseksi ja luontokadon pysayt-
tamiseksi,

een. Niin ollen eteldpuolisille metsaalueille kaavaehdo-
tuksessa osoitettu kayttotarkoitus “lahivirkistysalue” on
alueelle oikea kayttotarkoitus.

.._’??i

Esitys Imatran luontolahJan alueek51 jota ei kuitenkaan tassi
laajuudessa paitetty perustaa.

Ranta-alueiden kaavoittaminen

Imatralla on aikanaan luovuttu Vuoksen kansallisen
kaupunkipuistostatuksen hakuprosessista, jossa tavoit-
teena oli sdilyttaa alueen virkistys-, luonto- ja kulttuu-
riarvot sovittaen ne yhteen rakennetun ympériston ja
elinkeinojen kanssa ja muodostaa yhtendinen kaupunki-
puiston alue. Siina tahdattiin seka rantojen kehittami-
seen ettd maisema-, kulttuuri- ja suojeluarvojen siilytta-
miseen. Rantojen kehittdmisen keskitssi olivat matkailu
ja elinkeinot, virkistys, asuminen ja muu alueelle sovel-
tuva toiminta ottaen huomioon alueen arvot.

Yleiskaavan tavoitteena on sdilyttda alueen virkistys-,
luonto- ja kulttuuriarvot ja sovittaa ne yhteen rakenne-
tun ympariston ja kehittyvin maankayton kanssa. Sai-
maan ja Vuoksen ranta-alueiden potentiaalia halutaan
hy6dyntda Imatran kilpailukyky- ja elinvoimatekijana
mm. etenkin matkailun, virkistyksen ja ulkoilun seki va-
paa-ajanpalvelujen nikokulmasta. Vuoksen vesialue ja
rantavyohyke on osoitettu yleiskaavassa alueena, jonka
toiminnallisuutta kehitetdan. Rantojen saavutettavuutta
halutaan parantaa ja huomioida rannat my6s osana ve-
tovoimaista keskustakehitysta.

Ukonniemen kannaksen A2-merkinti

Ukonniemen kapean kannaksen alueella on nykyisel-
ladnkin rakentamista: kolme rakennuspaikkaa (RA-4 ja
RA-7), venevajoja sekd yhdyskuntateknista huoltoa pal-
velevien rakennusten ja laitosten korttelialue (ET-1).
Harjun alueella yleiskaavaehdotusta tarkiste-
taan A2-aluerajauksen osalta siten, ettid vain ny-
kyiset rakennuspaikat osoitetaan A2-alueeksi.
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mutta aurinkovoimaa tulee sijoittaa jo raken-
nettuun ymparistoon seki valmiiksi avoimille
alueille, joilla ei aiheuteta metsa- tai luontoka-
toa. Hakatut metsdalueetkin ovat edelleen met-
samaata ja tulevaisuuden hiilinieluja. Niille ei
tule kaavoittaa aurinkovoima-alueita.

Kaavaehdotukseen liittyvassd aurinkoenergia-
selvityksessa paneelikentille erityisen sopimat-
tomina alueina huomioimme alueet 4 Linna-
suo ja 5 Hattukorpi. Linnasuolle sijoittuessaan
paneelikenttd havittdisi runsaspuustoisen met-
sdalueen. Hattukorpi rajoittuu Kurkisuon
luonnonsuojelualueeseen, jolle se muodostaa
arvokkaan jatkumon.

Lammassaari

Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu tuotan-
totoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta (tp-1). Koh-
demerkinnin tarkempi sijoittuminen ja laajuus méarite-
taan yksityiskohtaisemman suunnittelun yhteydessa tar-
kempiin selvityksiin perustuen. Yleiskaavassa Lammas-
saari on suurimmaksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoi-
lualueeksi (VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu
palvelujen alueeksi, jolle voi sijoittaa my6s asumista
(P/a). Lammassaaren pohjoiseen kirkeen ulottuva
ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin leveydeltd rakenta-
miskayttoon rakentamalla alueelle rannan suuntainen
tie pysdkointialueineen ja venelaitureita. TAman jo ra-
kennetun alueen kéytt6a halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on osoitettu
alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollistaa my6s
muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi palvelujen alu-
eella voi sijaita virkistykseen tarkoitettuja alueita ja ul-
koilureitteja. Alueella on voimassa oleva asemakaava,
jossa keskeinen osa yleiskaavan P/a-alueesta on jo osoi-
tettu korttelialueeksi (LS-1 ja LPV). Lisdksi yleiskaavan
venesataman/venevalkaman alue LV/a on asemakaa-
vassa korttelialuetta (LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan
muuttaa, tulee mahdollisen lisdirakentamisen edellytyk-
set tutkia tarkemmin ja tehdd mm. tarkemmat luonto- ja
maisemaselvitykset. Myos vuorovaikutus kuntalaisten ja
muiden osallisten kanssa tulee jarjestda lain edellytta-
malla tavalla.

Mustalampi — Niskalampi -alue
Yleiskaavassa on osoitettu alueen paakayttotarkoitus,

joka mahdollistaa myos muita kayttotarkoituksia kuten
virkistysalueita ja ulkoilureitteja. Asemakaavoituksen
yhteydessa alueelle laaditaan tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset seki selvitetdan muut edellytykset alu-
een rakentamiselle. Alue suunnitellaan selvitysten,
maastonmuotojen ja muiden reunaehtojen mahdollista-
missa rajoissa.

Péssiniemi

Keskustatoimintojen alue (C) ja mahdollinen lisdraken-
taminen suunnitellaan tarkemmin asemakaavoituksen
yvhteydessa. Yleiskaavassa on osoitettu alueen padkaytt6-
tarkoitus, joka mahdollistaa my6s muita kayttétarkoi-
tuksia kuten virkistysalueita ja ulkoilureitteja.

Paajalan metsi
On huomioitava, ettd laadittava yleiskaava on luonteel-

taan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vaikuttaa
yleiskaavassa valittuun esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Kiinteist6jaotus on alueella pienipiirteinen, joten aluera-
jauksia on yleiskaavassa yleispiirteistetty.

Karhukallio — Hosseinlahti
On huomioitava, ettd laadittava yleiskaava on luonteel-
taan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vaikuttaa
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yleiskaavassa valittuun esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Yleiskaavaehdotuksessa osoitettu rajaus Hosseinlahden
suuntaan perustuu voimassa olevaan yleiskaavaan.

Hallikkaanjoki
Yleiskaavaehdotukseen Lampsinjoki-Hallikkaanjoki-alu-

een kaavamerkint6j4 tarkistettiin: Hallikkaanniemen ja
Tuomelan lehdot sekd Hallikkaan suojelualue on perus-
tettuja luonnonsuojelualueita, joten oikea merkinta
yleiskaavassa nailtd osin on luonnonsuojelualue (SL).
Muu osa luonnonarvoja sisaltavasta vyohykkeesta on yk-
sityisten omistamaa aluetta, jota on haettu METSO-oh-
jelmaan. Tama vyohyke on osoitettu yleiskaavassa luon-
non monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alu-
eeksi (luo). Luontoselvityksen johtopaatoksissa tode-
taan, ettd jokivarteen olisi mahdollista perustaa suojelu-
alue kattamaan paikat, joilla metsit ovat sdilyneet luon-
nontilaisina. Yleiskaavan laatimisen aikana onkin perus-
tettu yksityiset Matinméen ja Harakkakorven suojelu-
alueet vuosina 2022 ja 2023.

Tainionkosken kanava

Kyseessi ei ole Tainionkosken kanavavaraus, vaan sini-
viheryhteystarve, joka tarkoittaa Tainionkosken voima-
laitoksen ohittavaa kalaporrasta / kalatieta.

Aurinkovoiman rakentaminen

Imatralle kaavatyon yhteydessa laaditussa aurinkoener-
giaselvityksessi erityistd huomiota on kiinnitetty sellais-
ten kohteiden 16ytdmiseen, joissa aurinkovoimalan ra-
kentamisalue sijoittuisi padosin joutomaalle (esim. enti-
set kaatopaikat, maankaatopaikat, entiset ja kaytosta
poistuvat louhos- ja kaivosalueet ja entiset turvetuotan-
toalueet) eivatka siten vahentaisi merkittavasti metsa-
alaa tai viljelykaytossi olevaa peltoalaa. Ko. tavoitetta ei
ollut helppo téayttia siten, ettd samaan aikaan tayttyisivat
muut sijoittumiskriteerit kuten alueiden lyhyt etdisyys
sidhkolinjaan ja tieverkkoon. Niin ollen metsiisidkin
kohteita valittiin jatkotarkasteluun. Esimerkiksi Linnan-
suo (4) padatettiin osoittaa kaavaehdotuskartalla potenti-
aalisena teollisen mittakaavan aurinkoenergian tuotan-
toalueena, silld Fingridin 110 kV sdhkdlinja ja Pietarintie
sijoittuvat alueen valittémaan laheisyyteen. Hattukorpea
(5) ei sen sijaan osoitettu yleiskaavaehdotuksessa luon-
nonsuojeluarvojen vuoksi.

Potentiaalisen teollisen mittakaavan aurinkoenergian
tuotantoalueen (en) kaavamerkinta on luonteeltaan stra-
teginen. Tdydennetaan kaavamiiraysti seuraa-
vasti: Kohdemerkinnilla osoitetun alueen si-
jainti ja laajuus on mairiteltiavi yksityiskohtai-
sessa suunnittelussa siten, etti se muodostaa
tarkoituksenmukaisen toiminnallisen kokonai-
suuden.

Potentiaalisen teollisen mittakaavan aurinkoenergian
tuotantoalueen (en) mahdollinen toteuttaminen edellyt-
taa siis asemakaavoittamista, jonka yhteydessi on selvi-
tettava tarkemmin alueen nykytila (mm. luonto, kulttuu-
riymparist6, maisema, ymparoivd maankéaytto), aurin-
koenergiarakentamisen edellytykset seki rakentamisesta
aiheutuvat ymparistévaikutukset.

31.5.2024

12 Eteld-Karjalan pelastuslaitos

Lausunto merkitaéan tiedoksi ja huomioitavaksi asema-
kaavoituksessa ja muussa tarkemmassa suunnittelussa.
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Sammutusveden saatavuus pelastustoi-
men tarpeisiin tulee varmistaa. Maaralli-
sesti riittdvan suuren ja ajallisesti riittdvan no-
peasti onnettomuuspaikalle saatava sammu-
tusvesi on olennaisen tarkeda pelastustoimin-
nassa. Pelastuslaitos tarvitsee suuria maaria
sammutusvettd esimerkiksi rakennus- ja maas-
topalojen sammuttamiseen. Lisdksi sammutus-
vettd tarvitaan erilaisissa onnettomuuksissa
jaahdyttamiseen, laimentamiseen, huuhteluun
ja puhdistamiseen. Lisdantyvat uudet energi-
antuotannon ja -varastoinnin muodot kasvat-
tavat my0s osaltaan sammutusveden tarvetta.
Etenkin erilaisten akkujen sammuttamiseen
vaaditaan runsaasti vettad. Runsaasti vetta tar-
vitaan my0s vaarallisten aineiden onnetto-
muuksissa jadhdytykseen, laimennukseen ja
huuhteluun sekid mahdollisissa ydin- tai satei-
lyonnettomuuksissa asuinalueiden puhdistus-
toimiin. Uusia kaava-alueita suunniteltaessa
tulee huomioida sammutusvesijarjestelyjen to-
teuttaminen, mm. palopostien ja palovesiase-
mien rakentaminen. Luonnonvedenottopaik-
kojen kayttoa tulee tehostaa mahdollisten vesi-
johtoverkkojen hiiriétilanteiden johdosta.

Tiiviissi kaupunkirakentamisessa kes-
kusta-alueilla tulee huomioida pelastus-
laitoksen ja ensihoidon toiminnan edel-
lytykset. Uusien asuin-, tyopaikka- ja palvelu-
toimintojen sijoituksessa tulee myos huomi-
oida niiden saavutettavuus pelastuslaitoksen
kannalta. Alueilta tulee loytyi riittavisti
raskaan kaluston vaatimukset tayttavia
ajoviaylia pelastustoiminnan tarpeisiin.
Asuinrakentamista tulee ohjata omatoi-
misen pelastautumisen mahdollistaviin
ratkaisuihin, jotka eivit nojaudu pelastuslai-
toksen toimintaan tai kalustoon. Omatoimisen
pelastautumisen ratkaisut ovat toimintavar-
mempia sekd nopeampia vaihtoehtoja ja niiden
hy6ty korostuu etenkin tiiviissid kaupunkira-
kentamisessa. Huomioitavaa on, ettd aluei-
den riskiluokat voivat muuttua kes-
kusta-alueen tiivistyessi entisestaian ja
asutuksen laajentuessa Saimaalle piin.
Riskiluokkien maaritysperusteena kiytetaan
regressiomallilla méaritettya riskitasoa. Reg-
ressiomallin selittdjind ovat asukasluku, ker-
rosala ja niiden yhteisvaikutus. Malli on kehi-
tetty toteutuneiden rakennuspalojen perus-
teella ja sen avulla ennustetaan riskitaso kulle-
kin 1 km x 1 km ruudulle.

Aurinkovoimaloiden ja muiden energi-
antuotantolaitosten sijoitusten osalta
tulee huomioida kohteiden saavutetta-
vuus ja sammutusveden saatavuus pe-
lastustoimen tarpeisiin. Alueiden tulee
olla saavutettavissa raskaalla kalustolla
vaihtoehtoisista suunnista tehokkaan
pelastustoiminnan turvaamiseksi. Au-
rinkovoimaloiden osalta tulipalon en-
naltaehkiisyyn on kiinnitettéivi erityista
huomiota. Vaara on suurimmillaan etenkin

Asemakaavasta pyydetdin aina Eteld-Karjalan pelastus-
laitoksen lausunto.
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ruohikkopalovaaran ja metsdpalovaaran ai-
kana. Sammutusveden saatavuus on turvat-
tava. Pelastuslaitos tarvitsee suuria maaria
sammutusvettd maastopalojen sammuttami-
seen. Etenkin etddmmalla sijaitsevien alueiden
osalta asiaan tulee kiinnittaa erityistd huo-
miota, kun vilimatkat ssmmutusveden kuljet-
tamiseen paikalle kasvavat.

Pelastustoimen toimintaedellytykset turvataan
jatkossakin ennakoivalla huomioimisella yh-

teistyOssa
eri toimijoiden kesken.
31.5.2024 | 13 Kaakkois-Suomen ELY-keskus Kulttuuriymparisto
Kulttuuriympéristo Valtakunnallisesti arvokkaat kohteet RKY-alueilla:

Kaavaselostuksen kohdassa 8.8.1. Valtakunnal-
lisesti arvokkaat kohteet on kaavaselostukseen
tuotu kokonaisuudessaan Museoviraston valta-
kunnallisesti merkittdvien rakennettujen kult-
tuuriympaéristéjen

inventoinnin (RKY) alueiden kuvaukset. Kaa-
vaselostuksen luettavuuden ja ymmar-
rettivyyden vuoksi selostuksessa tulisi
kayttaa kuvailutekstien sijaan selkeaa
luetteloa alueen rakennuksista.

Kaavan laatijalle on toimitettu Kaakkois-Suo-
men ELY-keskuksen kesilla 2022 (padosin
omaan kayttoonsa) laatima selvitys: Katsaus
Eteld-Karjalan

valtakunnallisesti merkittdvien rakennettujen
kulttuuriympdristojen (RKY) asema- ja yleis-
kaavatilanteesta ja sen liitteeksi tehty tau-
lukko alueilta 16ytyvistd inventoiduista raken-
nuksista. Selvityksen taulukkoon on lis-
tattu RKY-alueiden kuvauksissa maini-
tut rakennukset, mutta myos muita alu-
eelta inventoituja rakennuksia. Raken-
nukset sijaitsevat RKY-alueella, MUTTA
niiden arvo voi olla muu kuin valtakun-
nallinen tai arvotusta ei ole tehty ollen-
kaan. Yleiskaavan liitteeksi 5 on lisdtty tau-
lukko, joka perustuu em. ELY-keskuksen selvi-
tyksen liitteeseen. Yleiskaavan laatija on kui-
tenkin jattanyt huomioimatta alkuperaisen
taulukon kohdan "arvotus" ja toteaa virheelli-
sesti kaikkien luetteloitujen rakennusten ole-
van valtakunnallisesti arvokkaita. Liite 5 tu-
lee korjata ja poimia siitd pois raken-
nukset, joiden arvotus on taulukossa
maakunnallinen, paikallinen tai siti ei
ole esitetty ollenkaan. Kaavaselostuksen
taulukkoa esitetidin muutettavaksi sel-
keammin luettavaksi.

Kaavakartalla on muitakin yksittiisia
rakennuskohteita, joiden merkinnit ei-
viit vastaa niiden arvotusta. Namai tulee
tarkistaa ja korjata.

Pohjavesialueet
Kaava-aineistossa kaytetaan vanhentuneita

pohjavesialueluokkia (I ja IT). ELV-keskus to-
teaa, ettd ndma tulee muuttaa vesienhoidon ja
merenhoidon

Kaavaehdotuksessa RKY-alueiden kuvauksissa mainitut
rakennukset oli jo yksiloity ja luetteloitu kuvailutekstien
perusteella selostuksen taulukossa 8.7. Rakennusten
erittelyn lisdksi on esitetty myos kuvailutekstit. Talta
osin ei muutostarvetta kaava-asiakirjoihin.

RKY-alueilla sijaitsevat valtakunnallisesti arvokkaat
rakennukset liitteessd 5: Kaavoittaja on epdhuomioissa
olettanut, ettd taulukossa olevat kohteet olisivat ELYn
nakemyksen mukaan valtakunnallisesti arvokkaita. Tau-
lukko on tarkistettu ja siitd on poistettu ELYn lausunnon
mukaisesti rakennukset, joiden arvotus on maakunnalli-
nen, paikallinen tai sit4 ei ole esitetty ollenkaan. Liit-
teesti 5 on poistettu seuraavat kohteet:
Imatrankosken kulttuuriympiristo:

Autotalli

Huoltorakennus

Korjauspaja

Rautavarasto

Ruokala (kerhorakennus)

Toimistorakennus

Niskapietilantie:

e Kaukopdin koulu
Sotilaankuja 1
Kokelaankatu 7
Kokelaankatu 11
Niskapietilantie 56
Niskapietildntie 60
Niskapietilantie 70

Tornansaaren teollisuusalue, Neitsytniemen
kartano ja Niskalammen asuntoalue:
e  Metsdosaston konttorirakennus (Wolffintie 5)

Lisiksi liitteen 5 kartalle lisataan Villa Malmi,
joka mainitaan RKY-alueen (Imatran Voiman asuinalue)
kuvauksessa ja joka on alun perin jaanyt puuttumaan
kartalta epdvarman sijaintitiedon vuoksi.

(Huom. ELYn toimittamassa taulukossa Villa Malmi on mai-
nittu "Kymmenen aumakattoista asuinrakennusta ja yhteiset
talousrakennukset" -kohteen huomioissa. Huomion mukaan
olisi nykyaan g rakennusta, joista 1 Villa Malmi. ELYn paikka-
tietoaineistoissa on osoitettu 8 rakennusta (7 aumakattoista
asuinrakennusta + 1 yhteinen talousrakennus) eli yhdeksis ra-
kennus (Villa Malmi) kannattaa lisdtd ELYssd paikkatietoai-
neistoon. Yleiskaava-aineistossa asia tulee nyt huomioiduksi.)

Lisiksi liitteen 5 kartalle on liséitty RKY-alueella sijait-
seva ”Voimalan silta” ((kohde 64), joka mainitaan
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jarjestamisesti annetun lain (1299/2004) mu-
kaisiin luokkiin (1 ja 2).

Geologisesti arvokkaat alueet
Kaava-aineistossa ei ole tuotu esiin Vuok-
senniskan paikallisesti arvokasta harju-
aluetta. ELY-keskus viittaa aiempaan
lausuntoonsa ja toteaa, etti paikallisesti
arvokas harjualue tulisi merkiti yleis-
kaavaan, jotta paikalliset arvot tulisivat talla
kaavatasolla huomioitua. Mikali Vuoksennis-
kan harjualuetta ei ole tarkoitus merkita kaa-
vaan, tulee tama paikallisesti arvokas harjualue
tuoda esiin selostuksessa ja perustella sen
puuttuminen kaavakartasta.

Pinta- ja hulevedet

Kaavoitettavalle alueelle sijoittuu useita pinta-
vesimuodostumia. Kaavan uudistamisessa
on tirkeii huomioida, etti vesipolitii-
kan puitedirektiivin mukaan vesistojen
hyvin tilan tavoite tulisi saavuttaa vuo-
teen 2027 mennessi, eiki vesistojen ti-
laa saa heikentiii, eiki hyvian tilatavoit-
teen saavuttamiselle saa aiheuttaa hait-
taa. Lapaiseméattomien pintojen méaran li-
sddntyminen ja ilmastonmuutos voivat johtaa
hulevesien maarin ja laadun muutoksiin ver-
rattuna nykytilanteeseen. Kaavan uudistuksen
yhteydessi tulee kiinnittié erityisti huo-
miota hulevesien hallintaan ja mahdolli-
suuksien mukaan imeyttii ne maastoon
tai johtaa ne vesiensuojelurakenteiden
kautta. Hulevesien johtaminen suoraan
vesistoihin ei ole suositeltavaa.

Etenkin kaavauudistuksen myo6ta mahdollisesti
lisddntyva rantarakentaminen saattaa lisata
alueen vesistoihin kohdistuvaa kuormitusta.
Vesistojen rannoilla tulee kiinnittiia eri-
tyisti huomiota hulevesien hallintaan,
seki mahdollisuuksien mukaan sailyttié
puustoa ja kasvillisuutta, seki valttaa
vetti lapidisemittomien pintojen lisaan-
tymista, jotta vesistoihin kohdistuva hulevesi-
kuormitus pysyisi mahdollisimman viahidisena
jarantojen elinymparistGjen monimuotoisuus
turvattaisiin.

Kaavauudistusta varten tehdyssa aurinkovoi-
maselvityksessi teollisuusluokan aurinkovoi-
maloille soveltuvia alueita oli suunniteltu ra-
jautumaan Vuoksen vesistoon. Teollisen luo-
kan aurinkovoimarakentamisesta voi aiheutua
vesistoihin merkittavaa kiintoaineskuormi-
tusta, seki vettd lapaisemattoméan pinta-alan
merkittavasti kasvaessa ja maankayton muut-
tuessa myos hulevesien aiheuttama vesisto-
kuormitus lisddntyy. Vuoksen vesisto on ekolo-
giselta tilaltaan hyvissa tilassa, eiké sen ekolo-
gista tilaa saa heikent#a. Niin ollen esitetain,
ettd aurinkovoimaselvityksessii esitetty-
jen kohteiden 2, 10 ja 11 kohdalla kiinni-
tetdin erityistda huomiota kaavan ra-
jaukseen ja suojaetiisyyksiin vesistosti,

Imatrankosken kulttuuriympériston RKY-kuvauk-

kartalta nimeen ja sijaintiin liittyvin epdvarmuuden
vuoksi. RKY-kuvauksessa tarkoitetaan oletettavasti
Koskisiltaa, joka 16ytyy myos Kioskista.

Imatrankosken kirkkoa ei ole suojeltu, koska tehtyjen
kuntotutkimusten perusteella rakennuksen korjaaminen
terveelliseksi rakennukseksi sen nykykunnon ja ole-
massa olevien ympériston olosuhteiden vuoksi on hyvin
vaikeaa. Tarkemmat perustelut on luettavista yleiskaava-
asiakirjojen liitteestda 3b (Huomiot Imatran yleiskaavan
rakennusinventoinnin yksittéisiin arvokohteisiin, Imat-
ran kaupunki).

Kaukopaan koulu osoitettiin yleiskaavaehdotuksessa
paikallisesti merkittavana kulttuurihistoriallisena raken-
nuksena, mutta suojelumerkinti poistettiin kaavakar-
talta kaupunkikehityslautakunnan kokouksessaan
23.4.2024 tekemin paatoksen perusteella (samassa yh-
teydessd, kun lautakunta paatti kaavaehdotuksen nahta-
ville asettamisesta). Imatran kaupunki on teettanyt ta-
man jalkeen Kaukopdin koulusta kuntokatselmuksen,
joka on piivitty 10.1.2025. Imatran kaupungin kaa-
voitus esitti tarkistetussa kaavaehdotuksessa ra-
kennusta suojeltavaksi ja suojelumerkinté sr-3
liséittiin kaavakarttaan. Kaukopéian koulun suo-
jelumerkinti kuitenkin poistettiin kaavakartalta
elinkeino- ja kaupunkiympiristolautakunnan
kokouksessaan 28.1.2025 tekemin paitoksen
perusteella (samassa yhteydessi, kun lautakunta
paatti kaavaehdotuksen uudelleen nahtéiville
asettamisesta).

Paikallisten kohteiden osalta yleiskaavaehdo-
tusta tarkistetaan ja seuraavat rakennukset,
joille yleiskaavaehdotuksessa ei ollut osoitettu
suojelumerkintii, suojellaan nyt:

e Elektrokemiallisen tehtaan konttori ja asuinalue
(alue)
Elektrokemiallisen tehtaan sairaala
Rautalan omakotialue (alue)
Heikinkadun asuinrakennukset (alue)
Immolan sahan ty6vien asuinrakennus
Ahtiaisentalo
Imatran tyovaenyhdistyksen talo
Vuoksenniskan postitalo (poliisitalo)
Niskalammen kaupparakennus
Immolan rautatieasema
Vuoksenniskan sankarihautausmaan rukous-
huone (sankarihautausmaan lisaksi)
e Linnalan asuinrakennus (koulun lisaksi)

Ei suojella (perustelut esitetty kaupungin laati-
massa yleiskaavaselostuksen liitteessia 3b, Huo-
miot Imatran yleiskaavan rakennusinventoinnin
yksittiisiin arvokohteisiin):
e Eka-leipomon rakennus
e Vaihdemiehen talo
e Kaukopain tehtaan konttori (purkulupa
1.3.2024)
e Asikkalan talo
e Immolan funkkisrakennukset (4 rakennusta)
Niskapietilantien varrella
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toiminnan haitalliset pintavesivaikutuk-
set huomioiden, ja alueiden asemakaa-
voissa olevat avohakkuukiellot huomioi-
daan voimassa myos yleiskaavassa mah-
dollisuuksien mukaan.

Luontoselvityksessi tunnistettu Vuok-
sen taimenen kutupuro tulee merkita
luo-alueeksi luontoselvityksessi esitetyn
mukaisesti.

Tulvariskit on huomioitu kaavaselostuksessa ja
kaavan yleismaarayksissa.

Luontoarvot

Luontoselvityksen kohteet on otettu padosin
hyvin huomioon kaavaratkaisussa aluevarauk-
sineen ja miirayksineen. Luonnonsuojelu-
laki on tosin muuttunut kaavatyon ai-
kana ja lakiin on lisatty uusia suojeltavia
luontotyyppeji. Niiti ei ole kaavan
luontoselvityksessi kattavasti selvitetty.
Tama sekid muutkin lajistossa ja luon-
non oloissa tapahtuneet muutokset tu-
lee ottaa huomioon ja tarvittaessa selvit-
taa yksityiskohtaisemman suunnittelun
yhteydessi.

Valtion suojelutarkoituksiin hankituista alu-
eista ainakin kiinteistot 153-404-9-4 Jappilan-
niemessa sekid 153-404-1-296 Kurkisuolla on
suositeltavaa

osoittaa luonnonsuojelualueeksi SL, jollaisiksi
ne on tarkoitus perustaa.

Kaavamaarayksista:

Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityi-
sen tiarkedn alueen (luo) kaavamaarayksissa on
maidratty MRL 128 §:n mukainen maisematyo-
luvan tarve maisemaa muuttavalle maanraken-
nustyolle, tienrakentamiselle, puiden kaatami-
selle ja muulle tdhdn verrattavalle toimenpi-
teelle. MRL 128 §:n mukaan puiden kaa-
tamiseen yleiskaavassa maa- ja metséta-
lousvaltaiseksi alueeksi osoitetulla alu-
eella ei tarvita maisematyolupaa. Kaa-
vassa on luo -osa-alueita osoitettu myos
maa- ja metsitalousvaltaisille alueille
(M).

Liito-oravan/lepakon kulkuyhteystarve seka vi-
heryhteystarve/ekologinen yhteystarve maa-
raykset sisaltavat myos MRL 128 §:n mukaisen
maisematy6luvan tarpeen. Kaavamairayksen
mukaan yhteyden tarkempi sijoittuminen ja
laatu on perusteltua méarittaa tarkemman
suunnittelun yhteydessi. Kaavasta ei siis
yksiselitteisesti selvid mille alueelle mai-
sematyolupaa on haettava. Liito-ora-
van/lepakon kulkuyhteystarve merkinti sijoit-
tuu myGs maa- ja metsitalousvaltaiseksi alu-
eeksi osoitetulle alueelle Immalanjiarven lansi-
rannalla ja viheryhteystarve/ekologinen yh-
teystarve merkintd Lapmsiinjoen yldjuoksulla.

e Imatrankosken kirkko
e Kaukopaian koulu

Todettakoon lisiksi, ettd kulttuuriymparistokysymyk-
sistd jarjestettiin viranomaistyokokous 16.1.2025. Ko-
kous jarjestettiin erityisesti sen vuoksi, ettd maakunta-
museo totesi yleiskaavaehdotuksesta antamassaan lau-
sunnossa: “Laadittavassa yleiskaavassa maakunnallisesti
merkittavien kulttuuriympéristdjen aluerajausten tulisi
olla yhteneviisia vireilld olevan maakuntakaavan vastaa-
vien aluerajausten kanssa.” Kokouksessa sovittiin, miten
vireilla oleva maakuntakaavan kulttuuriympéristoselvi-
tys, joka on viela kesken ja jota ei siksi ole viela julkaistu,
huomioidaan tarkistetussa yleiskaavaehdotuksessa. Tar-
kemmin asiaa avataan ja johtopaatokset todetaan maa-
kuntamuseolle laaditussa vastineessa.

Pohjavesialueet
Kaavaehdotuskartalla on osoitettu uudet pohjavesialuei-

den luokitukset ja rajat. Kaava-aineistossa kaytettya nu-
merointitapaa tarkistetaan lausunnon mukaisesti ts.
muutetaan roomalaiset numerot arabialaisiksi.

Geologisesti arvokkaat alueet

Kaavaehdotuksesta on jainyt puuttumaan Vuok-
senniskan paikallisesti arvokas harjualue, joka
on liséitty nyt kaavakartalle.

Pinta- ja hulevedet

Vesien hyvin tilan saavuttamista koskeva tavoite seka
hulevesien hallinta on jo huomioitu kaavaehdotuksen
koko kaava-aluetta koskevissa yleisissd maarayksissa:
Riittdvdt aluevaraukset hulevesien luonnonmukaiseen
hallintaan on otettava huomioon jatkosuunnittelussa.
Hulevesien hallinnan jatkosuunnittelu tulee tehdd vesis-
tojen erityispiirteet huomioon ottaen. Yksityiskohtai-
semmassa suunnittelussa tulee edistdd vesien hy-
van tilan sailyttamista tai saavuttamista ja ke-
hittyville alueille tulee tarvittaessa laatia kokonaisval-
tainen hulevesien hallintasuunnitelma.”

Kaavakartan yleisid maariayksii tiydennetaan
hulevesien osalta seuraavasti:
¢ Hulevesien johtaminen suoraan vesistoi-
hin ei ole suositeltavaa.
¢ Vesistojen rannoilla tulee kiinnittai eri-
tyistd huomiota hulevesien hallintaan,
seka mahdollisuuksien mukaan sailyttéia
puustoa ja kasvillisuutta, seké valttiaa
vetti lapidisemittomien pintojen lisdadnty-
misti, jotta vesistoihin kohdistuva hule-
vesikuormitus pysyisi mahdollisimman
vihiiseni ja rantojen elinympaéristojen
monimuotoisuus turvattaisiin.

Aurinkoenergiarakentaminen:
Lausunnossa on viitattu seuraaviin en-kohteisiin:
Neitsytniemi (2):
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Yleismaarayksissa kohdassa viherrakenne ja
luontoarvot on myos todettu MRL 128 §:n mu-
kaisen maisematyG6luvan tarve Vuoksen lansi-
puolisella alueella Saimaanrannan ranta-
vyohykkeelld sekd Saarlammen Risuniemessa
(erityisesti A2-alueet), saarissa sekd Immalan-
jarven rantavyOhykkeelld. Méaédriys on epa-
mairidinen, koska rantavyohykkeen laa-
juutta ei ole kerrottu. Immalanjirven
ranta-alueelle on osoitettu my6s maa- ja met-
satalousvaltaista aluetta.

Maankiytto- ja rakennuslain 128 §:n
mukaan maisematy6lupavelvoite ei
koske puiden kaatamista yleiskaavassa
maa- ja metsitalousvaltaiseksi alueeksi
osoitettua aluetta. Kaikilta em. alueilta
tulee kaavamairiayksen maisematyolu-
paa koskevasta mairiayksesti poistaa
maininta puiden kaatamisesta. Koska
puiden kaataminen voi oleellisesti heikentia
em. merkinnoilla suojeltaviksi tarkoitettuja
luontoarvoja tulee miettii vaihtoehtoisia
tapoja niiden arvojen turvaamiseen esi-
merkiksi muuttamalla

kaavavaraus tai maaraamalla ko. alueille
avohakkuukielto. Luonto- ja maisema-ar-
voja omaavien alueiden merkitseminen esi-
merkiksi MY-aluevarauksella korostaisi myos
sitd, ettd niilld on erityisia ymparistoarvoja.

Liikenne ja infrastruktuuri -vastuualueen lau-
sunto

Valmistelussa olevassa Etela-Karjalan maa-
kuntakaava 2040:ssa on Kantatie 62
paitetty jattaa osoittamatta merkitta-
visti kehitettavana maantieni valilla
Pelkola (Imatran Raja-asema) - Valtatie
6. Muutos johtuu dkillisesti muuttuneesta
maailman tilanteesta seki poliittisista linjauk-
sista.

Nyt lausunnolla olevassa yleiskaavassa Kan-
tatie 62 on vililla valtakunnan raja - Val-
tatie 6 esitetty merkittavisti kehitta-
viksi tieksi, tiima merkinta tulee poistaa
yleiskaavasta, silli se ei vastaa tulevan
maakuntakaavan linjausta tieverkon
osalta.

Liikenne ja infrastruktuuri- vastuualueella ei
ole yleiskaavasta muuta huomautettavaa.

Lopuksi
Yleiskaavan laadinta koko kaupungin alueelle

on haastava ja monialainen tehtdva. Kaupun-
gin organisaatiossa on prosessin aikana koettu
monia muutoksia, joka ei ole voinut olla vai-
kuttamatta kaupungin sisdisen ns. hiljaisen tie-
don vilittymiseen. Siksikin epavirallisten tyo-
neuvottelujen kiyntia eri viranomaistahojen
kanssa olisi ollut hyva kayttiad laajemminkin
kaavatyon aikana. Rakennusinventoinnin
osalta tatd kaytiinkin.

Pelkola (10):

S

Potentiaalisen teollisen mittakaavan aurinkoenergian
tuotantoalueen (en) kaavamerkinti on luonteeltaan stra-
teginen. Kohdemerkinnalla osoitetun alueen tarkempi
sijainti ja laajuus on maariteltiava yksityiskohtaisessa
suunnittelussa siten, ettd se muodostaa tarkoituksenmu-
kaisen toiminnallisen kokonaisuuden.

Potentiaalisen teollisen mittakaavan aurinkoenergian
tuotantoalueen (en) mahdollinen toteuttaminen edellyt-
taa siis asemakaavoittamista, jonka yhteydessi on selvi-
tettdva tarkemmin alueen nykytila (mm. luonto, kulttuu-
riymparist6, maisema, ymparoivd maankaytto), aurin-
koenergiarakentamisen edellytykset sekd rakentamisesta
aiheutuvat ymparistovaikutukset.

Vuoksen taimenen kutupuro:

Vuoksen taimenen kutupuro on jo huomioitu kaavaeh-
dotuksessa EN/L2 -merkinnalla, jota koskee seuraava
maardys: “Erityisesti suojeltava, koko maassa rauhoi-
tettu ja erittdin uhanalainen kasvilaji Iddnkurho tulee
ottaa huomioon alueen tarkemmassa suunnittelussa.
EN-alueella myos erittdin uhanalainen taimen tulee ot-
taa huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Ei muu-
tosta kaava-asiakirjoihin talta osin.

Luontoarvot

Luonnonsuojelulain muutos:
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Valtakunnalliset alueidenkéayttotavoitteet ja
yleiskaavan sisaltovaatimukset on huomioitu
kaavaa laadittaessa.

Ennen kaavan viemisti hyviksymiska-
sittelyyn tulee yleiskaavasta jirjestia
ehdotusvaiheen viranomaisneuvottelu
saatujen lausuntojen ja niihin laadittu-
jen vastineiden ollessa valmiina.

Luontoselvitysten aikaan voimassa olleen luonnonsuoje-
lulain (1096/1996) 29 §:n mukaiset suojellut luontotyy-
pit on osoitettu luo-Isl-osa-aluemerkinnalla. Niit4 vas-
taavat luontotyypit hieman 16yhemmin kriteerein ovat
kaavatyon aikana voimaan tulleen luonnonsuojelulain
(2023/9) 64 §:ssi. Lisaksi alueella saattaa olla luonnon-
suojelulain 64 §:ssé lueteltuja muita luontotyyppeja,
jotka tulee huomioida alueen tarkemmassa suunnitte-
lussa seka tarvittaessa tarkistaa ja suojella luontotyyppi-
rajauspaitoksella ELY-viranomaisen toimesta. Uusista
luontotyypeisti Imatran alueella on paikkatieto-
tarkastelujen mukaan mahdollista esiintyi hiek-
karantoja, jalopuumetsikoiti, pahkindpen-
saikoita, tervaleppimetsii, ketoja, kalkkikalli-
oita ja harjumetsien valorinteiti. Kaavaselostuk-
sen luvussa 5.8.2. (Luontoselvitykset) on kuvattu
ko. luontotyyppien esiintyminen Imatran alu-
eella, mutta tarkemmin alueet selvitetain ja
huomioidaan yksityiskohtaisemman suunnitte-
lun yhteydessia ELYn kaavaehdotuksesta anta-
man lausunnon mukaisesti.

Yleisesti suojeluun liittyvista kaavamerkinnoista:
Yleiskaavaehdotuksessa on selkeyden vuoksi noudatettu
periaatetta, jonka mukaan kaavamerkinnista ilmenee
suojelun lahtékohdat/nykytilanne.

¢ Luonnonsuojelualueiksi jo perustetut alueet on
osoitettu luonnonsuojelualueina (SL).

e Valtion suojelutarkoituksiin varaamat alueet on
osoitettu paallekkidismerkinnalld luonnonsuoje-
luohjelman alueiksi (Iso). Niitd ovat mm. Kruu-
nupuisto, Niemenkallio ja Suoja-Sarkkilahti -
tila.

Lisiksi yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu suojelualu-
eita (S-1), joilla on todettuja luontoarvoja, mutta joita ei
ole toistaiseksi luonnonsuojelualueiksi perustettu. Tél-
lainen on mm. Imatran kaupungin ns. luonto-
lahja-alue. Kaupunginvaltuusto on vuonna 2018
paittanyt, etti kaupungin omistamalle alueelle,
noin 13,2 ha suuruiselle méiaraalalle Itéi-Siito-
laan perustetaan luonnonsuojelualue. Alue on
”70-vuotisluontolahja Imatralle ja imatralai-

(= 1
Imatran luontolahjan alue.

S-1-kohteet on (Imatran luontolahjaa lukuun ottamatta)
osoitettu voimassa olevassa yleiskaavassa luonnonsuoje-
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lualueina, mutta niité ei ole 20 vuoden aikana perus-
tettu. (Huom. Imatran yleiskaava “Kestava Imatra 2020’
on hyvaksytty kaupunginvaltuustossa 19.4.2004.) Ta-
mankin vuoksi alueet haluttiin yleiskaavassa nostaa eri-
tyisella merkinnalla esiin, jotta niiden suojelustatus tu-
lisi ratkaistuksi. Joukossa on luonnonsuojelulain 64 §:n
tayttavia, mutta ELY-keskuksen rajaamattomia kohteita.

”

Luontoselvitysten aikaan voimassa olleen luonnonsuoje-
lulain (1096/1996) 29 §:n mukaiset suojellut luontotyy-
pit on osoitettu luo-Isl-osa-aluemerkinnalld, mikali niita
ei jo ole perustettu luonnonsuojelualueiksi tai osoitettu
S-1 merkinnélla voimassa olevien yleis- ja asemakaavo-
jen mukaan. Luonnonsuojelulain 64 §:n mukaiset uudet
suojellut luontotyypit tulee huomioida alueen tarkem-
massa suunnittelussa seki tarkistaa ja tarvittaessa suo-
jella luontotyyppirajauspaitoksella ELY-keskuksen toi-
mesta.

Kaavamaadrayksista:

luo-lIsl:

Kaavakarttaa tarkistetaan "Luonnonsuojelulain 64 § mu-
kainen suojeltu luontotyyppi -merkinnan” (luo-Isl)
osalta siten, ettd merkinnan selitykseksi lisataan seu-
raava lause: "Merkinnéillé on osoitettu luontoselvi-
tysten laatimisen aikaan voimassa olleen luon-
nonsugjelulain (1096/1996) 29 §:n mukaiset
suojellut luontotyypit.” Nama ovat siis toistaiseksi
vield ELYn rajaamattomia kohteita.

Selkeyden vuoksi todettakoon lisdksi, ettd luo-Isl-koh-
teita ei sijoitu yleiskaavassa maa- ja metsitalousval-
taiseksi alueeksi osoitetuille alueille. Maisematyolupa-
vaatimus on siten luo-Isl-alueilla perusteltu.

luo:

Yleiskaavaehdotusta on tarkistettu siten, etta luo-alueet
on jaettu kahteen kategoriaan. Luo-1-alueisiin sisdltyy
vesilain 11 §:n tarkoittamia kohteita. Vesilain kohteita ei
kuitenkaan ole erikseen merkitty suojelu- ja virkistysalu-
eille, joilla kaavamaariykset velvoittavat sailyttimaan
alueen luontoarvot. Luo-1-alueilla alueen suunnit-
telussa ja toteutuksessa tulee huomioida koh-
teen luontoarvot seki alueen luonnon monimuo-
toisuuden kannalta tirkean luonteen turvaami-
nen.

Luo-2-alueisiin sisiltyy muita kuin luonnonsuojelulain
tai vesilain mukaisia kohteita, jotka kuitenkin ovat luon-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaita. Tallaisia
ovat esimerkiksi metsélain 10 §:n tarkoittamat kohteet,
uhanalaisten lajien kohteet seki ekologisten yhteyksien
kannalta tarkeét alueet.

Metsilakia ei ole kaavaehdotuksessa kaytetty luo 2-alu-
eiden suojeluperusteena, vaan kaavaehdotuksen aluera-
jaukset perustuvat luontoselvityksissa todettuihin luon-
toarvoihin. Luontoselvityksen mukaan kaikilla luo-2-
kohteilla on luo-merkinnin edellyttdmii luontoarvoja.

Péddosa luo-2-kohteista sijoittuu maa- ja metsitalousval-
taiseksi alueeksi tai virkistysalueeksi osoitetuille alueille,
joilla metsélaki on voimassa. Sen vuoksi luo-2-alu-
eita koskeva méairiys on kirjoitettu ainoastaan
suositusluonteiseksi: Alueen suunnittelussa ja
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toteutuksessa tulisi huomioida kohteen luonto-
arvot seki alueen luonnon monimuotoisuuden
kannalta tirkein luonteen turvaaminen. Niiltd
osin (Immolanhovin P- ja RM-alueeet) kuin luo-2-koh-
teet sijoittuvat muille kuin M- tai V-alueille, tulee ase-
makaavaa mahdollisesti muutettaessa tehda tarkemmat
luontoselvitykset ja huomioida ne asemakaavaratkai-
sussa.

Luo-leplI-, luo-lepIl-, luo-lii-, luo-kor-, luo-vii-,
luo-Isl-, luo-1- ja luo-2-alueilla maisemaa muut-
tavaa maanrakennustyoti, tien rakentamista,
puiden kaatamista tai muuta tihin verrattavaa
toimenpidetti ei saa suorittaa ilman lupaa (mai-
sematyon luvanvaraisuus MRL 128 § (1.1.2025
alkaen RakL 53 §)). Kuitenkin, mikiili luo-leplI-,
luo-leplI-, luo-lii-, luo-kor-, luo-vii-, luo-Isl-, luo-
1- tai luo-2- merkinti koskee maa- ja metsita-
lousvaltaista aluetta, maisematyolupaa ei tarvita
puiden kaatamiseen. Talté osin kaavaratkaisua
on tarkistettu.

Kaavaehdotusta on lisiksi tarkistettu siten, etta
maisematyolupavaade on poistettu liito-ora-
van/lepakon kulkuyhteystarve- seki viheryh-
teystarve/ekologinen yhteystarvemerkinnoista,
koska niita ei ole alueellisesti rajattu. Lisaksi
kaavaehdotusta on tarkistettu yleisten méériys-
ten osalta siten, ettid kohdassa viherrakenne ja
luontoarvot -otsikon alta on poistettu maisema-
lupavaade. Yhteydet tulee turvata ja niiden tarkempi
sijoittuminen ja laatu maarittda tarkemman suunnitte-
lun yhteydessi, kuten kaavaméaarayksissa jo todetaan.

Liikenne ja infrastruktuuri

Yleiskaavaehdotusta on tarkistettu ja kaavakar-
talta on poistettu "merkittaviasti parannettava
kantatie” -merkinta vililla Pelkola (Imatran
Raja-asema) - Valtatie 6 ELYn lausunnon mukai-
sesti.

Lopuksi
Yleiskaavan laatimisen aikana on pidetty useita viran-

omaistyokokouksia eri vastuualueiden kanssa. Tallaisia
on pidetty eri vaiheissa
¢ maakuntaliiton kanssa liittyen Eteld-Karjalan
maakuntakaavan paivittimiseen
e Puolustusvoimien, Rajavartioston ja Tullin
kanssa liittyen raja-alueen kysymyksiin
e Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen ja maakunta-
museon kanssa liittyen kulttuuriymparistokysy-
myksiin (viimeisin kaavaehdotuksen nahtavilla
olon jilkeen)
e Kainuun ELY-keskuksen kanssa patoasioihin
liittyen (kaavaehdotuksen nahtavilla olon jal-
keen)

Keviailld 2024 nihtévilli ollut yleiskaavaehdotus
ei etene hyviksymiskisittelyyn, silld kaavaehdo-
tusta on olennaisesti muutettu sen jilkeen, kun
se on ollut niihtévilla, joten se on MRA 32 §:n
mukaan asetettava uudelleen niihtéville.

31.5.2024

14 MTK
Metsatalousalueiden kaavamerkinnat

Maankaytto- ja rakennuslain 5 §:n (1.1.2025 alkaen AKL
5 §) mukaan alueiden kiyton suunnittelussa tulee edis-
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Muutosehdotus: Ehdotamme, ettd kaava-
karttaa selkeytetiiin ja kevennetiain M-
ja V-alueilla, joilla metsilaki ohjaa met-
sien kiisittelyi. Niilta alueilta on karsit-
tavissa luontokohdemerkint6ji, joiden
sidilyminen on jo turvattu metsilain ja
muun siihen kytketyn lainsdidannon
toimeenpanon kautta (kts. tarkemmat pe-
rustelut alempana). Téllaisten kohteiden mer-
kinta yleiskaavan aiheuttaa tarpeetonta paal-
lekkaista ohjausta ja lisatyota metsatalouden
valvonnassa ja metsanhoitotoimenpiteiden
kaytdnnon toteutuksessa.

Perustelu: Metsilaki ohjaa metsien hoitoa ja
kaytt6a ja sen tarkoituksena on edistad metsien
taloudellisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti kes-
tavaa hoitoa ja kayttoa siten, ettd metsit anta-
vat kestaviasti hyvin tuoton samalla, kun nii-
den biologinen monimuotoisuus siilytetaan.
Metsilaki on voimassa oikeusvaikutteisten
yleiskaavojen maa- ja metsitalouteen ja virkis-
tyskayttoon osoitetuilla alueilla.

Lain mukaan metsidnomistajan on huolehdit-
tava, ettd sekd metsian hakkuista etti erityi-
sen tiarkeiden elinympiristojen kasitte-
lystd tehdddn metsankiyttoilmoitus Suomen
metsdkeskukselle. Metsidkeskus vastaa metsa-
lain erityisen tarkeiden elinymparist6jen val-
vonnasta ja kohteiden ilmoittamisesta maan-
omistajille. Lisdksi Metsdkeskus ilmoittaa ELY-
keskukselle, jos metsankayttoilmoitus kohdis-
tuu tai sen ldhialueella on luonnonsuojelu-
laissa tarkoitettu erityisesti suojeltava laji, suo-
jellun luontotyypin esiintyma tai Natura 2000
-verkostoon kuuluva alue.

On huomattava, etti metsilaki velvoit-
taa noudattamaan luonnonsuojelulain
(1096/1996), vesilain (587/2011), ympa-
ristonsuojelulain (527/2014) ja muinais-
muistolain (295/1963) saidoksii. Lisiksi
laki metsatuhojen torjunnasta (1087/2013)
velvoittaa maanomistajaa poistamaan metsasta
myrskyn tai muun luonnontuhon vahingoitta-
mat havupuut, joista voi levitd metsiatuhoja ai-
heuttavia hyonteisia.

Metsitalousalueilla ei yleensi ole tar-
vetta antaa kaavassa erillisia suojelu-
maariayksiid. Kuitenkin jos suojelulle on
erityinen selkei tarve, perusteet ja lisé-
arvo suhteessa metsilain ja muiden la-
kien mukaisiin velvoitteisiin, suojelu-
maiiriysten tulee olla maanomistajalle
kohtuullisia. Siten ne voivat kaytin-
nossi koskea vain rajattuja, suhteellisen
pienialaisia alueita.

Mikali merkintaa kaytetaan, on huomattava,
ettid S-alkuisella merkinnillé rajatut
kohteet jidivit metsilain antaman suo-
jan ulkopuolelle. T4ll6in esimerkiksi kohtei-
den mahdollisiin hakkuisiin ei voida puuttua

taa (useiden muiden asioiden ohella) luonnon moni-
muotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista. Sa-
man lain 39 §:ssd maaritellain yleiskaavan sisiltovaati-
mukset, joihin sisiltyy luonnonarvojen vaaliminen.
Luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavat luon-
toarvot tulee kaavoituksessa turvata myos varsinaisten
luonnonsuojelualueiden ulkopuolella.

Yleiskaava on erilaisia intresseja ja tavoitteita yhteenso-
vittava asiakirja. Luontoarvojen ja luonnon monimuotoi-
suuden merkitys on viime vuosina vain korostunut.
Luonnon arvoalueiden osoittaminen yleiskaavassa tuo
osaltaan nakyvéksi perustelut erilaisille kayttotarkoitus-
merkinnoille ja niiden aluerajauksille seka varmistaa,
ettd esim. lajiston liikkumisen kannalta tarkeat ekologi-
set kaytavit on yleiskaavaratkaisussa huomioitu.

Yleiskaavaehdotuksessa on selkeyden vuoksi noudatettu
periaatetta, jonka mukaan kaavamerkinnisti ilmenee
suojelun lahtokohdat/nykytilanne.

¢ Luonnonsuojelualueiksi jo perustetut alueet on
osoitettu luonnonsuojelualueina (SL).

e Valtion suojelutarkoituksiin varaamat alueet on
osoitettu paillekkdismerkinnilld luonnonsuoje-
luohjelman alueiksi (Iso). Niitd ovat mm. Kruu-
nupuisto, Niemenkallio ja Suoja-Sarkkilahti -
tila.

Lisaksi yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu suojelualu-
eita (S-1), joilla on todettuja luontoarvoja, mutta joita ei
ole toistaiseksi luonnonsuojelualueiksi perustettu. S-1-
kohteet on (Imatran luontolahjaa, Iti-Siitolan metsia lu-
kuun ottamatta) osoitettu jo voimassa olevassa yleiskaa-
vassa luonnonsuojelualueina. S-1-alueet ovat Imatran
kaupungin ja suuryritysten omistamia alueita. Kaava-
madaradys on harkittu eika sitd ole tarpeen muuttaa.

Luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla suojellun luontodi-
rektiivin liitteen IV(a) eliolajien esiintymisalueet ja luon-
nonsuojelulain mukaiset suojellut luontotyypit on osoi-
tettu kaavakartalla omilla merkinngillaan.

Liséksi yleiskaavaehdotusta on tarkistettu siten, ettad luo-
alueet on jaettu kahteen kategoriaan. Luo-1-alueisiin si-
séltyy vesilain 11 §:n tarkoittamia kohteita. Vesilain koh-
teita ei kuitenkaan ole erikseen merkitty suojelu- ja vir-
kistysalueille, joilla kaavamaariykset velvoittavat sdilyt-
tdmaan alueen luontoarvot. Luo-1-alueilla alueen
suunnittelussa ja toteutuksessa tulee huomioida
kohteen luontoarvot seki alueen luonnon moni-
muotoisuuden kannalta tirkeéin luonteen tur-
vaaminen.

Luo-2-alueisiin sisiltyy muita kuin luonnonsuojelulain
tai vesilain mukaisia kohteita, jotka kuitenkin ovat luon-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaita. Tallaisia
ovat esimerkiksi metsélain 10 §:n tarkoittamat kohteet,
uhanalaisten lajien kohteet seki ekologisten yhteyksien
kannalta tarkeéat alueet.

Metsilakia ei ole kaavaehdotuksessa kaytetty luo 2-alu-
eiden suojeluperusteena, vaan kaavaehdotuksen aluera-
jaukset perustuvat luontoselvityksissi todettuihin luon-
toarvoihin. Luontoselvityksen mukaan kaikilla luo-2-
kohteilla on luo-merkinnan edellyttimia luontoarvoja.
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metsilain keinoilla. Maanomistajan kan-
nalta on myos merkittavii, etti nama
kohteet jaavit metsilainsididinnon tar-
joamien korvausten ulkopuolelle, esimer-
kiksi luonnonhoidon korvaukset ja ymparisto-
tuet on nimenomaan tarkoitettu monimuotoi-
suudeltaan arvokkaiden kohteiden parantami-
seen ja hoitoon.

Liito-oravan elinympéiristoji tai elinpii-
rid ei ole tarpeen merkiti yleiskaavan
M- ja V-alueilla. Alueet huomioidaan luon-
nonsuojelulailla ja metsankayttéilmoituksen
kasittelyn yhteydessa. Metsdkeskus tarkastaa
liito-oravan kohteiden tiedot ja ilmoittaa niihin
kohdistuvista metsankéayttoilmoituksista met-
sanomistajille ja ELY-keskukselle. Toimijoilla
on kaytossidan viimeisimpain tietoon perustu-
vat ohjeistukset, kuinka niissi kohteissa maas-
tossa toimitaan. Liséksi liito-oravakohteita
voi vanhentua ja jiadda pois kiytosta, jol-
loin myo6s kaavamerkinniin perusteet
poistuvat. Muilla kuin kaavan M- ja V-
alueilla Metsikeskus ei ole metsien kayt-
to4 valvova viranomainen, jolloin mer-
kinnan kéytto voi olla tarpeellinen, jotta
varmistetaan kohteiden siilyminen.

On myo0s syytd huomattava, ettda arvokkaat mo-
nimuotoisuuskohteet ovat tulevaisuudessa po-
tentiaalisia kohteita luontoarvomarkkinoille,
esimerkiksi ekologisen kompensaation koh-
teiksi. Tallaisten kohteiden merkitseminen
kaavaan voi muuttaa niin statusta tavalla, joka
jattad ne markkinamekanismien ja korvausten
ulkopuolelle. Viranomaisen kaavamer-
kinta esimerkiksi poistaa kohteelta va-
paaehtoisuuden ja niin kutsutun "lisii-
syyden", joka on yleensi vaatimuksena
luontoarvojen kaupassa.

Suomen metsikeskus kehittaa tietovarantojaan
ja se pystyy ottamaan vastaan tietoa muistakin
luontokohteista, kuin mihin alan lainsdadanto
velvoittaa. Mikéli luontokartoituksessa
loydetéain muita arvokkaita kohteita,
kannattaa ne kaavaan merkitsemisen si-
jasta ilmoittaa Metsikeskukselle, jolloin
ne voidaan ottaa mukaan tietovarantoon
ja -jarjestelmiin. Niin kohteet tulevat mu-
kaan metsidnkayttoilmoitusten kisittelyproses-
siin. Metsdkeskuksen jarjestelmien kautta tieto
valittyy automaattisesti ja tehokkaasti myos
alan toimijoille, metsdnomistajille ja tarpeen
mukaan viranomaisille.

Kaavamadrays: S-1 (suojelualue)
Kaavaehdotus: "Merkinndlld on osoitettu
alueita, joilla on todettuja luontoarvoja, mutta
Jjoita ei ole toistaiseksi luonnonsuojelualueiksi
perustettu. Alueella on maankdytté- ja raken-
nuslain 41 § 2. mom. nojalla kielletty maape-
rdn kaivaminen ja muokkaaminen, metsdn-
hakkuu sekd muut alueen luonnontilaa vaa-

Péadosa luo-2-kohteista sijoittuu maa- ja metsitalousval-
taiseksi alueeksi tai virkistysalueeksi osoitetuille alueille,
joilla metsélaki on voimassa. Sen vuoksi luo-2-alu-
eita koskeva mairiys on kirjoitettu ainoastaan
suositusluonteiseksi: Alueen suunnittelussa ja
toteutuksessa tulisi huomioida kohteen luonto-
arvot seki alueen luonnon monimuotoisuuden
kannalta tirkeidn luonteen turvaaminen. Niilta
osin (Immolanhovin P- ja RM-alueeet) kuin luo-2-koh-
teet sijoittuvat muille kuin M- tai V-alueille, tulee ase-
makaavaa mahdollisesti muutettaessa tehda tarkemmat
luontoselvitykset ja huomioida ne asemakaavaratkai-
sussa.

Luo-leplI-, luo-lepIl-, luo-lii-, luo-kor-, luo-vii-,
luo-Isl-, luo-1- ja luo-2-alueilla maisemaa muut-
tavaa maanrakennustyoti, tien rakentamista,
puiden kaatamista tai muuta tihén verrattavaa
toimenpidetti ei saa suorittaa ilman lupaa (mai-
sematyon luvanvaraisuus MRL 128 § (1.1.2025
alkaen RakL 53 §)). Kuitenkin, mikiili luo-lepl-,
luo-lepll-, luo-lii-, luo-kor-, luo-vii-, luo-Isl-, luo-
1- tai luo-2- merkinti koskee maa- ja metsiéta-
lousvaltaista aluetta, maisematyolupaa ei tarvita
puiden kaatamiseen. Télti osin kaavaratkaisua
on tarkistettu.

Kaavaehdotusta on lisiksi tarkistettu siten, etta
maisematyolupavaade on poistettu liito-ora-
van/lepakon kulkuyhteystarve- seki viheryh-
teystarve/ekologinen yhteystarvemerkinnoista,
koska niita ei ole alueellisesti rajattu. Lisaksi
kaavaehdotusta on tarkistettu yleisten méériys-
ten osalta siten, ettid kohdassa viherrakenne ja
luontoarvot -otsikon alta on poistettu maisema-
lupavaade. Yhteydet tulee turvata ja niiden tarkempi
sijoittuminen ja laatu maarittda tarkemman suunnitte-
lun yhteydessi, kuten kaavaméaarayksissa jo todetaan.

Luonnonsuojelualueiden (SL) osalta yleiskaavassa on
paadytty siihen, ettd merkinnilld on osoitettu ainoastaan
jo perustetut luonnonsuojelualueet. Alueilla noudate-
taan rauhoituspaatoksessa olevia rajoituksia eika yleis-
kaavamairayksen maisematyolupavaade koske siis endd
niita alueita.

Luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla suojellun luontodi-
rektiivin liitteen IV(a) eliolajin lisddntymis- ja levahdys-
paikat on osoitettava yleiskaavassa. Yleiskaavassa on
osoitettu luo-lii-alueina liito-oravalle soveltuvat elinym-
péristét, joilla lisdksi on papanahavaintoja. Maarayk-
sessa on tarkennettu, ettda "Mikdli alueella todetaan ole-
van litto-oravan lisddntymis- tai levahdyspaikka, ra-
kennuslupa (1.1.2025 alkaen rakentamislupa) voidaan
evdtd tai rakennushanke voidaan edellyttdd toteutetta-
vaksi viranomaisten ohjeiden mukaisesti siten, ettei se
heikennad liito-oravien elinolosuhteita.”
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rantavat toimenpiteet, kunnes yksityiskohtai-
sen suunnittelun yhteydessda selvitetddn tar-
kemmin, miten suojelu on tarkoitus toteut-
taa."”

Muutosehdotus: Lisétiddan kaavamai-
riyksen loppuun seuraava lause: "...
kuitenkin

enintdaan viisi vuotta kaavan hyvaksy-
misestda."”

Perustelu: Maanomistajalle on tarkeaa antaa
selked méariaika ja nakyma asian etenemi-
sesta.

Kaavamaariys: SL (luonnonsuojelualue)
Kaavaehdotus: "Merkinndlld on osoitettu
luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu tai
rauhoitettavaksi tarkoitettu valtion toimesta
tai maanomistajan hakemuksesta toteutet-
tava alue. Alueella on maankdytto- ja raken-
nuslain 41 § 2. mom. nojalla kielletty maape-
rdn kaivaminen ja muokkaaminen, metsdn-
hakkuu sekd muut alueen luonnontilaa vaa-
rantavat toimenpiteet, kunnes siitd on muo-
dostettu luonnonsuojelulain mukainen luon-
nonsuojelualue, kuitenkin enintdcdn viist
vuotta kaavan hyvdiksymisestd. Tamdn jal-
keen alueella on voimassa maankdytto- ja ra-
kennuslain 128 §:n mukainen maisematyon
luvanvaraisuus. Alueella on maankdytto- ja
rakennuslain 43 § 2. mom:n nojalla rakenta-
minen kielletty."

Muutosehdotus: Poistetaan virke: "Tdmdn
Jjalkeen alueella on voimassa maankdytto- ja
rakennuslain 128 §:n mukainen maisematyon
luvanvaraisuus."

Perustelu: Mikéli luonnonsuojelualuetta ei
ole onnistuttu perustamaan viiden vuoden ku-
luessa tulee alueen metsien hoitoa voida jatkaa
ilman maisematyo6luvan tuomaa hallinnollista
rasitetta ja lisakustannuksia.

Kaavamairaykset: Liito-oravan/lepakon kul-
kuyhteystarve seké Viheryhteystarve/ekologi-
nen yhteystarve

Kaavaehdotus: "Maisemaa muuttavaa
maanrakennustyotd, tienrakentamista, pui-
den kaatamista tai muuta tdhdn verrattavaa
toimenpidettd ei saa suorittaa ilman lupaa
(maisematyon luvanvaraisuus MRL 128 §).
Alueella suoritettavien toimenpiteiden tulee
olla sellaisia, ettd alueen luontoarvot sdily-
vat."

Muutosehdotus: Poistetaan kaavamaarayk-
sestd kategorinen vaatimus maisematyolu-
vasta.

Perustelu: Maisematyoluvan vaatimus on
tarpeeton yhteystarpeiden hoitamisessa ja ka-
sittelyssd. Lupavaatimus lisda hallinnollista
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tyota ja aiheuttaa lisdkustannuksia maanomis-
tajalle. Olennaista on suunnitella toimenpiteet
kohdekohtaisesti tavalla, jolla saavutetaan kaa-
vaméairayksen tavoite "Alueella suoritettavien
toimenpiteiden tulee olla sellaisia, etta alueen
luontoarvot sailyvat."

31.5.2024

15 MTK Kaakkois-Suomi
Metsitalousalueiden kaavamerkinnit
Muutosehdotus:

Ehdotamme, etti kaavakarttaa selkeyte-
tadn ja kevennetidin M- ja V-alueilla,
joilla metsilaki ohjaa metsien kisitte-
lya. Niilti alueilta on karsittavissa luon-
tokohdemerkintoji, joiden siilyminen
on jo turvattu metsilain ja muun siihen
kytketyn lainsdsidéinnon kautta (kts. tar-
kemmat perustelut alempana). Tillaisten
kohteiden merkinti yleiskaavan aiheuttaa tar-
peetonta paillekkaistd ohjausta ja lisatyota
metsitalouden ohjauksessa ja valvonnassa ja
metsdnhoitotoimenpiteiden kidytdnnon toteu-
tuksessa.

Perustelu: Metsilaki ohjaa metsien hoitoa ja
kayttoa ja sen tarkoituksena on edistad metsien
taloudellisesti, ekologisesti ja sosiaalisesti kes-
tavaa hoitoa ja kayttoa siten, ettd metsat anta-
vat kestavisti hyvan tuoton samalla, kun nii-
den biologinen monimuotoisuus sdilytetaan.
Metsilaki on voimassa oikeusvaikutteisten
yleiskaavojen maa- ja metsitalouteen ja virkis-
tyskayttoon osoitetuilla alueilla.

Lain mukaan metsidnomistajan on huolehdit-
tava, ettd metsin hakkuista ja erityisen tar-
keiden elinymparistojen kisittelysta teh-
daan metsankayttoilmoitus Suomen metsikes-
kukselle. Metsikeskus vastaa metsilain erityi-
sen tiarkeiden elinympéristGjen valvonnasta ja
kohteiden ilmoittamisesta maanomistajille. Li-
siaksi Metsiakeskuksen on ilmoitettava
ELY-keskukselle, jos metsankéyttoil-
moitus kohdistuu tai sen Lihialueella on
luonnonsuojelulaissa tarkoitettu erityi-
sesti suojeltava laji, suojellun luontotyy-
pin esiintymaé tai Natura 2000 -verkos-
toon kuuluva alue.

On huomattava, ettd metsilaki velvoittaa nou-
dattamaan luonnonsuojelulain (1096,/1996),
vesilain (587/2011), ympéristonsuojelulain
(527/2014) ja muinaismuistolain (295/1963)
sdadoksia. Lisdksi laki metsdtuhojen torjun-
nasta (1087/2013) velvoittaa maanomistajaa
poistamaan metsastd myrskyn tai muun luon-
nontuhon vahingoittamat havupuut, joista voi
levitd metsituhoja aiheuttavia hyonteisia.

Metsitalousalueilla ei yleensa ole tarvetta an-
taa erillisid suojeluméiriyksia. Kuitenkin jos
suojelulle on erityinen selkei tarve, pe-
rusteet ja lisdarvo suhteessa metsilain
ja muiden lakien mukaisiin velvoittei-
siin, suojelumiiriysten tulee olla maan-
omistajalle kohtuullisia. Siten ne voivat

Maankaytto- ja rakennuslain 5 §:n (1.1.2025 alkaen AKL
5 §) mukaan alueiden kayton suunnittelussa tulee edis-
taa (useiden muiden asioiden ohella) luonnon moni-
muotoisuuden ja muiden luonnonarvojen sailymista. Sa-
man lain 39 §:ssd maaritellain yleiskaavan sisiltovaati-
mukset, joihin sisdltyy luonnonarvojen vaaliminen.
Luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittavat luon-
toarvot tulee kaavoituksessa turvata myos varsinaisten
luonnonsuojelualueiden ulkopuolella.

Yleiskaava on erilaisia intresseja ja tavoitteita yhteenso-
vittava asiakirja. Luontoarvojen ja luonnon monimuotoi-
suuden merkitys on viime vuosina vain korostunut.
Luonnon arvoalueiden osoittaminen yleiskaavassa tuo
osaltaan nakyviksi perustelut erilaisille kayttotarkoitus-
merkinndéille ja niiden aluerajauksille sekd varmistaa,
ettd esim. lajiston liikkumisen kannalta tarkeit ekologi-
set kdytavat on yleiskaavaratkaisussa huomioitu.

Yleiskaavaehdotuksessa on selkeyden vuoksi noudatettu
periaatetta, jonka mukaan kaavamerkinnista ilmenee
suojelun lahtokohdat/nykytilanne.

¢ Luonnonsuojelualueiksi jo perustetut alueet on
osoitettu luonnonsuojelualueina (SL).

e Valtion suojelutarkoituksiin varaamat alueet on
osoitettu paillekkdismerkinnilld luonnonsuoje-
luohjelman alueiksi (Iso). Niitd ovat mm. Kruu-
nupuisto, Niemenkallio ja Suoja-Sarkkilahti -
tila.

Lisiksi yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu suojelualu-
eita (S-1), joilla on todettuja luontoarvoja, mutta joita ei
ole toistaiseksi luonnonsuojelualueiksi perustettu. S-1-
kohteet on (Imatran luontolahjaa, Iti-Siitolan metsia lu-
kuun ottamatta) osoitettu jo voimassa olevassa yleiskaa-
vassa luonnonsuojelualueina. S-1-alueet ovat Imatran
kaupungin ja suuryritysten omistamia alueita. Kaava-
maaradys on harkittu eika sitd ole tarpeen muuttaa.

Luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla suojellun luontodi-
rektiivin liitteen IV(a) eliolajien esiintymisalueet ja luon-
nonsuojelulain mukaiset suojellut luontotyypit on osoi-
tettu kaavakartalla omilla merkinngillaan.

Liséksi yleiskaavaehdotusta on tarkistettu siten, etta luo-
alueet on jaettu kahteen kategoriaan. Luo-1-alueisiin si-
séltyy vesilain 11 §:n tarkoittamia kohteita. Vesilain koh-
teita ei kuitenkaan ole erikseen merkitty suojelu- ja vir-
kistysalueille, joilla kaavamaariykset velvoittavat sdilyt-
tdmaan alueen luontoarvot. Luo-1-alueilla alueen
suunnittelussa ja toteutuksessa tulee huomioida
kohteen luontoarvot seki alueen luonnon moni-
muotoisuuden kannalta tirkeéin luonteen tur-
vaaminen.

Luo-2-alueisiin sisiltyy muita kuin luonnonsuojelulain
tai vesilain mukaisia kohteita, jotka kuitenkin ovat luon-
non monimuotoisuuden kannalta arvokkaita. Tallaisia
ovat esimerkiksi metsélain 10 §:n tarkoittamat kohteet,
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koskea vain rajattuja, suhteellisen pie-
nialaisia alueita.

On my06s huomattava, ettd S-alkuisella merkin-
nalla rajatut kohteet jaavit metsélain antaman
suojan ulkopuolelle. Till6in esimerkiksi koh-
teiden mahdollisiin hakkuisiin ei voida puuttua
metsilain keinoilla. Maanomistajan kannalta
on my0Os merkittavaa, ettd nama kohteet jaavit
metsilainsdadannon tarjoamien korvausten ul-
kopuolelle, esimerkiksi luonnonhoidon kor-
vaukset ja ymparistotuet.

Liito-oravan elinympéiristdji tai elinpii-
rié ei ole tarpeen merkiti yleiskaavan
M- ja V-alueilla. Alueet huomioidaan
luonnonsuojelulailla ja metsidnkiyttoil-
moituksen kisittelyn yhteydessi. Metsa-
keskus tarkastaa liito-oravan kohteiden tiedot
ja ilmoittaa niihin kohdistuvista metsankayt-
toilmoituksista metsdnomistajille ja ELY-kes-
kukselle. Toimijoilla on kiyt6ssdan viimeisim-
paan tietoon perustuvat ohjeistukset, kuinka
naissi kohteissa maastossa toimitaan. Muilla
kuin kaavan M- ja V-alueilla Metsékeskus ei
ole metsien kayttod valvova viranomainen, jol-
loin merkinnan kiytto voi olla tarpeellinen.

On my0s huomattava, ettd lakisaiteisten koh-
teiden ulkopuolelle jadvat arvokkaat monimuo-
toisuuskohteet ovat tulevaisuudessa potenti-
aalisia kohteita
luontoarvomarkkinoille, esimerkiksi
ekologisen kompensaation kohteiksi.
Tallaisten kohteiden merkitseminen kaavaan
voi muuttaa niin statusta tavalla, joka jattdi ne
markkinamekanismien ja korvausten ulkopuo-
lelle. Viranomaisen kaavamerkinta esimerkiksi
poistaa kohteelta vapaaehtoisuuden ja niin
kutsutun “lisdisyyden”, joka on yleensa vaati-
muksena luontoarvojen kaupassa.

Suomen metsikeskus kehittaa tietovarantojaan
ja se pystyy ottamaan vastaan tietoa muistakin
luontokohteista, kuin mihin alan lainsdadanto
velvoittaa. Mikali luontokartoituksessa 16yde-
taan muita arvokkaita kohteita, kannattaa ne
kaavaan merkitsemisen sijasta ilmoittaa Met-
sdkeskukselle, jolloin ne voidaan ottaa mukaan
tietojarjestelmiin ja kohteet voidaan huomi-
oida metsankayttoilmoitusten kisittelyssa.
Metsikeskuksen jarjestelmien kautta tieto va-
littyy automaattisesti ja tehokkaasti myo6s alan
toimijoille ja metsdnomistajille. Kaavoitus-
tiedon vilittédmisessi ei paisti viela ny-
kytekniikalla samaan kattavuuteen ja te-
hokkuuteen kuin Metsikeskuksen pro-
sesseissa.

Kaavamadriys: S-1 (suojelualue)
Kaavaehdotus: "Merkinndlldi on osoitettu
alueita, joilla on todettuja luontoarvoja, mutta
Jjoita ei ole toistaiseksi luonnonsuojelualueiksi
perustettu. Alueella on maankdytto- ja raken-

uhanalaisten lajien kohteet seka ekologisten yhteyksien
kannalta tarkeét alueet.

Metsélakia ei ole kaavaehdotuksessa kaytetty luo 2-alu-
eiden suojeluperusteena, vaan kaavaehdotuksen aluera-
jaukset perustuvat luontoselvityksissa todettuihin luon-
toarvoihin. Luontoselvityksen mukaan kaikilla luo-2-
kohteilla on luo-merkinnan edellyttdmia luontoarvoja.

Péadosa luo-2-kohteista sijoittuu maa- ja metsitalousval-
taiseksi alueeksi tai virkistysalueeksi osoitetuille alueille,
joilla metsélaki on voimassa. Sen vuoksi luo-2-alu-
eita koskeva maiiriys on kirjoitettu ainoastaan
suositusluonteiseksi: Alueen suunnittelussa ja
toteutuksessa tulisi huomioida kohteen luonto-
arvot seki alueen luonnon monimuotoisuuden
kannalta tirkein luonteen turvaaminen. Niilta
osin (Immolanhovin P- ja RM-alueet) kuin luo-2-kohteet
sijoittuvat muille kuin M- tai V-alueille, tulee asemakaa-
vaa mahdollisesti muutettaessa tehda tarkemmat luon-
toselvitykset ja huomioida ne asemakaavaratkaisussa.

Luo-lepl-, luo-lepIl-, luo-lii-, luo-kor-, luo-vii-,
luo-Isl-, luo-1- ja luo-2-alueilla maisemaa muut-
tavaa maanrakennustyoti, tien rakentamista,
puiden kaatamista tai muuta tihin verrattavaa
toimenpidetti ei saa suorittaa ilman lupaa (mai-
sematyon luvanvaraisuus MRL 128 § (1.1.2025
alkaen RakL 53 §)). Kuitenkin, mikiili luo-lepl-,
luo-lepll-, luo-lii-, luo-kor-, luo-vii-, luo-Isl-, luo-
1- tai luo-2- merkinti koskee maa- ja metsiéta-
lousvaltaista aluetta, maisematyolupaa ei tarvita
puiden kaatamiseen. Télti osin kaavaratkaisua
on tarkistettu.

Kaavaehdotusta on lisiksi tarkistettu siten, etta
maisematyolupavaade on poistettu liito-ora-
van/lepakon kulkuyhteystarve- seki viheryh-
teystarve/ekologinen yhteystarvemerkinnoista,
koska niita ei ole alueellisesti rajattu. Lisaksi
kaavaehdotusta on tarkistettu yleisten méériys-
ten osalta siten, ettid kohdassa viherrakenne ja
luontoarvot -otsikon alta on poistettu maisema-
lupavaade. Yhteydet tulee turvata ja niiden tarkempi
sijoittuminen ja laatu maarittda tarkemman suunnitte-
lun yhteydessi, kuten kaavaméaarayksissa jo todetaan.

Luonnonsuojelualueiden (SL) osalta yleiskaavassa on
paadytty siihen, ettd merkinnalld on osoitettu ainoastaan
jo perustetut luonnonsuojelualueet. Alueilla noudate-
taan rauhoituspaatoksessi olevia rajoituksia eika yleis-
kaavamairiyksen maisematyolupavaade koske siis enda
niita alueita.

Luonnonsuojelulain 78 §:n nojalla suojellun luontodi-
rektiivin liitteen IV(a) eliolajin lisddntymis- ja levahdys-
paikat on osoitettava yleiskaavassa. Yleiskaavassa on
osoitettu luo-lii-alueina liito-oravalle soveltuvat elinym-
péristét, joilla lisdksi on papanahavaintoja. Maarayk-
sessa on tarkennettu, ettd "Mikdli alueella todetaan ole-
van litto-oravan lisddntymis- tai levahdyspaikka, ra-
kennuslupa (1.1.2025 alkaen rakentamislupa) voidaan
evdtd tai rakennushanke voidaan edellyttdcd toteutetta-
vaksi viranomaisten ohjeiden mukaisesti siten, ettei se
heikennad liito-oravien elinolosuhteita.”
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nuslain 41 § 2. mom. nojalla kielletty maape-
rdn kaivaminen ja muokkaaminen, metsdn-
hakkuu sekd muut alueen luonnontilaa vaa-
rantavat toimenpiteet, kunnes yksityiskohtai-
sen suunnittelun yhteydessda selvitetddn tar-
kemmin, miten suojelu on tarkoitus toteuttaa.’
Muutosehdotus: Lisataan kaavaméarayksen
loppuun seuraava lause: ”...kuitenkin enintddn
viisi vuotta kaavan hyviksymisestd.”

2

Perustelu: Maanomistajalle on tarkeaa antaa
selked maariaika ja nakyma asian etenemi-
sesta.

Kaavamaariys: SL (luonnonsuojelualue)
Kaavaehdotus: "Merkinndlld on osoitettu
luonnonsuojelulain nojalla rauhoitettu tai
rauhoitettavaksi tarkoitettu valtion toimesta
tai maanomistajan hakemuksesta toteutet-
tava alue. Alueella on maankdytto- ja raken-
nuslain 41 § 2. mom. nojalla kielletty maape-
rdn kaivaminen ja muokkaaminen, metsdn-
hakkuu sekd muut alueen luonnontilaa vaa-
rantavat toimenpiteet, kunnes siitd on muo-
dostettu luonnonsuojelulain mukainen luon-
nonsuojelualue,

kuitenkin enintddn viisi vuotta kaavan hyvdk-
symisestd. Tdamdn jilkeen alueella on voi-
massa maankdytto- ja rakennuslain 128 §:n
mukainen maisematyon luvanvaraisuus. Alu-
eella on maankdytto- ja rakennuslain 43 § 2.
mom:n nojalla rakentaminen kielletty.”

Muutosehdotus: Poistetaan virke: “Tamdn
Jjalkeen alueella on voimassa maankdytto- ja
rakennuslain 128 §:n mukainen maisematyon
luvanvaraisuus.”

Perustelu: Mikili luonnonsuojelualuetta ei
ole onnistuttu perustamaan viiden vuoden ku-
luessa tulee alueen metsien hoitoa voida jatkaa
ilman maisematy6luvan tuomaa hallinnollista
rasitetta ja lisakustannuksia.

Kaavamairaykset: Liito-oravan/lepakon kul-
kuyhteystarve seké Viheryhteystarve/ekologi-
nen yhteystarve

Kaavaehdotus: "Maisemaa muuttavaa
maanrakennustyotd, tienrakentamista, pui-
den kaatamista tai muuta tdhdn verrattavaa
toimenpidettd ei saa suorittaa ilman lupaa
(maisematyon luvanvaraisuus MRL 128 §).
Alueella suoritettavien toimenpiteiden tulee
olla sellaisia, ettd alueen luontoarvot sdily-
vdat.”

Muutosehdotus: Kategorinen maisematyo-
luvan vaatimus tulee poistaa kaavamaarayk-
sesta.

Perustelu: Maisematyoluvan vaatimus on
tarpeeton viheryhteystarpeiden hoitamisessa ja
kasittelyssd. Lupavaatimus lisad hallinnollista
tyota ja aiheuttaa lisdkustannuksia maanomis-
tajalle. Olennaista on suunnitella toimenpiteet

Paikallisesti merkittdva kulttuurihistoriallinen ympéa-
risto

Yleiskaavaehdotuksessa osoitettiin paikallisesti merkit-
tavana kulttuurihistoriallisena ympéaristona Viraskorven
kulttuurimaisema, joka edustaa tyypillista jalleenraken-
nuskauden avointa viljelymaisemaa rakennuksineen.
Alueen laajuus perustuu historiallisiin karttoihin ja ilma-
kuviin.

Yleiskaavaehdotusta on kuitenkin tarkistettu, koska kaa-
vaehdotuksessa olleen méaariayksen voidaan tulkita tar-
koittavan yksittaistd rakennusta ja pihapiirid, mika ei ole
ollut tarkoitus, vaan kysymys on enemman kylan il-
meestd ja kyldrakenteesta, joka on siilynyt jalleenraken-
nuskaudelle tyypillisena ja on paikallisesti arvokas.

Miidridysta on kevennetty ja tarkistettu seuraa-
vaan muotoon: "Rakennuskantaa voi uudistaa,
mutta kylidn ilme tulisi sidilyttad perusrakenteel-
taan nykyisen kaltaisena ja maaseutumaisena.”
Lausuntopyyntomenettelysti (maakuntamuseo)
voidaan tilla alueella luopua.

Moottorikelkkareitin yhteystarve
Yleiskaavaehdotuksessa esitetty moottorikelkkareitti pe-
rustuu voimassa olevaan maakuntakaavaan. Tarkiste-
taan moottorikelkkareittid koskevia kaavamerkintoja.
Viraskorven peltoalueiden kohdalla kaavamer-
kinta siirretiin sihkolinjan kohdalle ja osoite-
taan se yhteystarvemerkinnilli, jolloin sen si-
jaintia voidaan vieli tarvittaessa tarkentaa yksi-
tyiskohtaisemmassa suunnittelussa.

120 / 194




kohdekohtaisesti tavalla, jolla saavutetaan kaa-
vaméairayksen tavoite “Alueella suoritettavien
toimenpiteiden tulee olla sellaisia, etta alueen
luontoarvot sailyvat.”

Maatalous ja maaseutualueet

Tyytyviisena panemme merkille kaavan laati-
jan tahtotilan edistda Imatran maaseutualuei-
den elinvoimaisuutta. Kylat ja niitd ymparoiva
maaseutualue tarjoavat osalle asukkaista vaih-
toehdon kaupunkiasumiselle. Maaseutuelin-
keinojen harjoittaminen sekd maaseudun omi-
naispiirteisiin sopiva tdydennysrakentaminen
tukevat parhaiten my6s maaseudun kulttuu-
riympariston arvojen sailymista. Kaava pyrkii
sdilyttdmaan ja vahvistamaan tekijoita, jotka
vaikuttavat maaseutuelinkeinoihin myo6ntei-
sesti. Edelleen tavoite maa- ja metsitalouden
lisdksi maaseutuelinkeinoja taydentéavista
muista tilaa vaativa toiminta (hevostilat, ken-
neltoiminta, autokorjaamotoiminta ym.), mat-
kailu sekd myos energiantuotantoon ja biota-
louteen liittyvit hankkeet tukevat maaseudun
elinvoimaa.

Kaavoittajan huomio maaseutuelinkeinojen ja
maaseutuasutuksen kaupungin vahvuutena ja
voimavarana on merkille pantavaa. Tekstissa
lausutaan oivaltavasti maaseudun tarjoavan
asuinpaikkoja ymparistoystavallisyyden perus-
teella. Monimuotoisuuden, resilienssin ja huol-
tovarmuuden tuottamat julkishyédykkeet ovat
maaseudun vahvuuksia. Eldvd maaseutu maa-
seutuelinkeinoineen turvaa parhaiten sen arvo-
jen siilymisen.

Kaavamaarays: Paikallisesti merkittava kult-

tuurihistoriallinen ymparisto
Imatran maaseutualueelle ei kohdistu

sellaista kysyntii, ettéd uudisrakentami-
sen sijoittumista tulisi erityisesti rajoit-
taa. Museoviraston lausuntopyyntoa
edellyttivi merkinta kulttuurimaisemia
rajaamassa tulisi hylata esitetyssi laa-
juudessa. Merkinnin rajaamat kohteet
tulee osoittaa merkittavasti tarkkarajai-
semmin, keskittyen herkimpiin yksil6i-
tyihin kohteisiin. Elavit kylit elinkeinoi-
neen edellyttdviat mahdollisuutta elaimain ja
elinkeinojen kehittdmiseen. Hallinnollisen taa-
kan kerdadminen maiseman museointiin pyrki-
vine rajoitteineen vaarantaa elavyyden edellyt-
taman kehityksen. Olemassa olevien asuin-
paikkojen ja tilakeskusten eldvyyden yllapita-
misen tavoitteen tulee sisdltda mahdollisuus
hallittuun muutokseen. Liian tiukasti rajaami-
nen johtaa ransistymisen kautta autioitumi-
seen ja hoitamattomuuteen.

Moottorikelkkareitin yhteystarve

Kaavassa osoitettu moottorikelkkailun yh-
teystarve merkinti on yleiskaavassa toi-
saalla esitettyji periaatteita vastoin so-
viteltu halkomaan Viraskorven kulttuu-
rimaiseman peltoalueita. Talvinen reitti
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polanteineen ei sovi aktiivikdytossi ole-
ville pelloille.

Moottorikelkkareitin tasoinen vayla rajaa vilje-
lykiertoa ja kasvilajien valikoimaa merkitta-
vasti. Reitin polanne estdi kaytdnnossa syysvil-
jojen ja tuotantonurmien talvehtimisen ja vilje-
lyn. Vastaavasti kevitviljojen viljelyn osalta sy-
valle routaantuva reittilinja my6hastyttaa koko
peltolohkon kevittoitéd, aiheuttaen sadonmene-
tyksid. Salaojitettuja peltolohkojen lavistamilla
reittilinjoilla hankalimpina tulevat salaojaput-
kiin ulottuvat vaikutukset. Roudan nostaessa
reittilinjan maapohjaa, syntyy salaojitukseen
roudan nostava vaikutus. Kdytannossa salaoja-
putket katkeavat vertikaalisesti maahan synty-
van

routavyohykkeen rajapinnasta. Kylayhteis6jen
dynamiikkaa ja elinehtoja ei voi samanaikai-
sesti seka sdilyttaa ettd pirstoa. Yleiskaavan
moottorikelkkareitin yhteystarve on jar-
keviii sijoittaa jo kiytossia olevalle reitil-
leen, suurjiannitelinjojen reittii mukail-
len.

31.5.2024

16 Ovako Oy

Yleisesti toiveena on, etta yleiskaava mahdolli-
simman hyvin houkuttelisi ihmisia asettumaan
Imatralle. Ovako Imatralla henkilost6d vaihtuu
koko ajan ja vaikka ihmisilld on vapaa oikeus
asettua asumaan sinne mihin haluaa, olemme
huomanneet valinnan kohdistuvan usein naa-
purikuntiin.

Tehdasalue

Energian kaytto ja varsinkin sen eri muodot tu-
levat muuttumaan tulevaisuudessa. Pyrkimys
vahaisiin CO2 paastoihin muuttaa Ovako Imat-
rallakin tarpeita sihkon kayton méiriin ja sen
syottoon tehtaalle.

Meidiin nykyiset 110 kV ja 10 kV johtoka-
dut ovat meille elintirkeitéi ja niiden
turvallinen kiytto jatkossa yha tarkeidm-
padid. Emme siis toivo esim. uusien asun-
toalueiden titi vaikeuttavan. Liséksi
tutkimme lisisyottojen mahdollisuuk-
sia, koska pyrkimyksemme maakaasun kiyton
voimakkaaseen vihentamiseen tai poistami-
seen tarkoittavan meidin séihkon nyky-
kéayton kaksinkertaistamiseen. Téissa
esim. merikaapelin vetimiseen Vuoksen
pohjaa pitkin Fingridin jakelukentéilta
tehtaalle olisi mielenkiintoinen mahdol-
lisuus. Tai vaihtoehtoisesti nykyisten
johtokatujen kapasiteetin kasvattami-
seen.

Todennikoinen tarve vedyn tuotantoon
tehdasalueella vaatii samoin runsaan
sihkon kiyton lisddmisen. Lisaksi koska
mahdollinen vedyn kiytto ei ole tuotannossa
tasaista on meilla todennikoisesti tarve
melko laajaan varastointitarpeeseen.
Tama pitiisi olla mahdollista, kuten nyt
on Linden ilmakaasutehtaalla. Paikkana

Yleiskaavalla pyritdin osaltaan vaikuttamaan viestoke-
hitykseen ja tydvoiman saantiin lisidmalla alueen veto-
voimaa asuin- ja elinymparistona. Samalla pyritdan vai-
kuttamaan alueen imagoon kehittamalla keskustaympa-
ristoja ja kaupunkikuvaa ja korostamalla alueen vah-
vuuksia kuten esimerkiksi kaupungin sijaintia vesistojen
adrelld sekd monipuolisia virkistys- ja matkailumahdolli-
suuksia. Kaupunkiin halutaan uusia yrityksia ja asuk-
kaita, osaamispohjaa ja innovaatioita seki kansainvali-
syytta, ja sen myota lisddntyvaa elinvoimaa. Muuttunut
geopoliittinen tilanne on tuonut uudenlaisia suunnittelu-
kysymyksid myos yleiskaavatyossd pohdittavaksi.

Yleiskaavassa on osoitettu olemassa olevat ja suunnitel-
lut tai tulevaisuudessa kehitettdva suurjannitejohdot
(110-400KkV) voimajohtoyhtioiltd saadun tiedon mukaan.

Pelkolan kaavamerkintgja on Ovakon alueella
tarkistettu siten, etti pohjoisin osa on osoitettu
T-merkinnin (teollisuus- ja varastoalue) sijasta
TT-merkinnélla (ymparistovaikutuksiltaan merkitta-
vien teollisuustoimintojen alue) ennakoiden mahdollista
vedyntuotantoa tai muuta ymparistévaikutuksia aiheut-
tavaa toimintaa. Merkintd on osoitettu suojavyohykkeen
(sev) sisdin rajautuvalle alueelle. Liséiksi Pietarintien
ja Ensontien vilisid asuntoaluevarauksia on su-
pistettu, jotta uutta asutusta ei kaavoiteta teh-
dasalueen liheisyyteen. Myos kaava-alueen ete-
ldosassa on pienennetty asemakaavoitettavaksi
tarkoitettujen alueiden pinta-alaa, silla alueet si-
joittuvat Pelkolan teollisuusalueiksi kaavoitetta-
vien alueiden vialittomain lidheisyyteen eiki ra-
kennuspainetta uuteen asuinrakentamiseen
juuri talla alueella ole.

Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen Liikenne ja infra-
struktuuri -vastuualueen lausunnon mukaan valmiste-
lussa olevassa Eteld-Karjalan maakuntakaava 2040:ssa
on Kantatie 62 paitetty jattaa osoittamatta merkittavasti
kehitettdvana maantiena vililla Pelkola (Imatran Raja-
asema) - Valtatie 6. Muutos johtuu dkillisesti muuttu-
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olisi todennikoéisimmin tonttimme poh-
joisosa.

Tehdasalueen ympéristo

Vaikka maailmantilanne ja siten valtakunnan
rajan tilanne Vendjan suuntaan on miki on,
niin tulevaisuutta silmilli pitéden toi-
vomme Pelkolan rautatien mahdolli-
sessa kehittiimisessi huomioitavan mei-
din ajoneuvo- ja henkilGliikenteen. Vas-
taavasti myos Ovako Imatran oman rau-
tatieliikenteen piisyn radalla. On toki
Vayldn asiaa, mutta saattaa liittyd myos kaa-
voituksellisiin asioihin.

Talla hetkella seka tuleva etti lahteva materi-
aaliliikenne tehtaalle tapahtuu paasaantoisesti
kuorma-autoliikenteeni. Siksi Pietarin tien
liikenne tulee kasvamaan ja siksi olisi
pidetta mahdollisimman joustavana
myos tulevaisuudessa.

neesta maailman tilanteesta seka poliittisista linjauk-
sista. Kaakkois-Suomen ELY-keskus toteaa, ettd mer-
kinta tulee poistaa myos Imatran yleiskaavaehdotuk-
sesta, silld se ei vastaa tulevan maakuntakaavan linjausta
tieverkon osalta. Nidin ollen kantatieti 62 ei esiteté
tarkistetussa kaavaehdotuksessa merkittivisti
parannettavana tienid. Kaupungin mukaan tien ny-
kyinen valityskyky ja turvallisuus eivit estd Pelkolan alu-
een kehittamista suunnitellulla tavalla pitkalle tulevai-
suuteen

Vaylavirasto ei esittanyt valtion rataverkkoon muutoksia
nahtavilla olleeseen kaavaehdotukseen nidhden. Radat
on edelleen osoitettu merkinnalla ”Merkittdvdsti paran-
nettava pddrata” ja teollisuusraiteet merkinnalla "Sivu-
rata”. Lisdksi kaavassa kuvataan Imatran aseman ja
Imatrankosken viliseen suoraan raideliikenteeseen
suunniteltu kolmioraide merkinnalla "Uusi pddrata”.

6.6.2024

17 Etela-Karjalan museo
Arkeologinen kulttuuriperintd

Selvitystilanne

Arkeologisen kulttuuriperinnon osalta yleis-
kaavan pohjaksi on teetetty arkeologinen in-
ventointi (Maanala Oy / Laakso 2019—2020),
jossa tilaaja oli maaritellyt inventoitaviksi alu-
eiksi Saimaan ranta-alueet ja saaret. Lisdksi oli
raportoitava koko Imatran aiemmin tunnetut
muinaisjaidnnoskohteet ja paivitettiva niiden
tiedot ajan tasalle. Tehtidvianannosta joh-
tuen yleiskaavaa varten toteutetussa in-
ventoinnissa on alueellisia puutteita,
mutta kokonaisuuden kannalta Imatran
inventointitilannetta kaavatasoon niih-
den voi pitié hyvina. Esimerkiksi Imatralla
on inventoitu historiallisen ajan arkeologisia
kohteita Museoviraston toimesta 2000-luvulla
(Museovirasto / Kongas 2010), joskaan Museo-
viraston inventointi ei kattanut koko nykyista
yleiskaava-aluetta.

Kaavakartta

Museoviraston muinaisjadnnosrekisteriin mer-
kityt muinaisjadnnokset ja muut kulttuuripe-
rintokohteet on esitetty kaavaehdotuksessa.
Seuraavat muutokset tulee tiydentia
karttaan:

1) Poistetut muinaisjidnnoskohteet

Kohde Imatra Siitola tonttimaa 1 /
1000035043 on poistettu muinaismuis-
tolain (295/1963) rauhoituksen piiristi.
Imatran kaupungin hankkeiden yhteydessa
kohteella tehdyissa tarkkuusinventoinneissa ei
ole havaittu siilyneitd kulttuurikerroksia tai
mitddn muinaisjaannoksiksi luettavia raken-
teita, joten kohteen lakisuojelulle ei ole perus-
teita. Lisdksi kohteilla Imatra Pelkola /
1000017463 ja Imatra Pehkeisenoja /
15301008 on toteutettu arkeologisia tut-
kimuksia muiden hankkeiden yhtey-
dessi. Myoskaian niilld kohteilla ei ole

Arkeologinen kulttuuriperinto

Kaavaehdotusta tarkistetaan ja kaavakartalta
poistetaan lausunnon mukaisesti seuraavat mui-
naisjadnnoskohteet;

¢ Imatra Siitola tonttimaa 1 / 1000035043

e Imatra Pelkola / 1000017463

¢ Imatra Pehkeisenoja / 15301008

Lisaksi yliméiridinen SM-merkinti Lakasenpel-
lon ja Metsapellon viilissé poistetaan lausunnon
mukaisesti kaavakartalta.

Kaavakartalle lisitain museon ilmoittama uusi
kohde (10ytynyt 5/2024) Imatra Mustalampi
/1000051673, kiinted muinaisjadannos

I6ytopaikat, rautakautinen.
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Lisiksi maakuntamuseon tarkoittama Raution
rannan VL-alue on tarkistettu VL /s-alueeksi eli
lahivirkistysalueeksi, jolla ympiristo tulee séi-
lyttaa. Lihivirkistysalueeseen liittyvista maise-
matyoluvasta tulee pyytii museoviranomaisen
lausunto.
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todettu siilyneiti arkeologisia kerrok-
sia, joita voitaisiin pitii lakisuojeltuina
muinaisjaiannoksini. Kaikki em. kohteet
on syyti poistaa kaavakartasta.

Lakasenpellon ja Metsépellon viliin si-
joittuvalla, maakunnallisesti merkitti-
viin kulttuurihistoriallisen ympariston
kohdalla on kaavakartassa SM-mer-
kintd, mutta paikalla ei ole museon tie-
dossa olevaa muinaisjainnosti. Yliméaé-
riinen SM-merkinti on tarpeen poistaa
kaavakartasta.

2) Lisatyt muinaisjaannoskohteet
Kaavakarttaan on tarpeen liséitid metalli-
netsinnissi toukokuussa 2024 1oytynyt
muinaisjaidnnoskohde Imatra Musta-
lampi:
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000051
673

Kyseinen kohde on nykyisin metsdmaastossa,
mutta alueelle on kaavaehdotuksessa osoitettu
merkintd A2 Taajamatoimintojen alue, ja kaa-
vamairays mm. asemakaavoituksesta. Kohde
osuu alueiden A2 ja VL rajamaille. Asemakaa-
voitusvaiheessa kohde téaytyy ottaa tarkaste-
luun ja alueella toteuttaa tarkentavia tutki-
muksia.

3) Kaavaehdotuksen muutokset luonnosvai-
heesta
Kaavaehdotuksessa Raution Paikalli-
sesti merkittivi kulttuurihistoriallinen
ymparisto on supistunut kaavaluonnok-
sesta (kaavaluonnoksessa: Suojeltavaksi ehdo-
tettava tai muuten edustava alue). Kaavaluon-
noksessa alue ulottui Immalanjarven rantaan
ja kattoi rannassa sijaitsevan lahivirkistysalu-
een (VL). Luonnoksen kaavamaarayksessa la-
hivirkistysaluettakin koski ndin ympériston
osalta mm. kaavamé&arays: Alueen rakennus-
kanta ja ymparisto tulee sailyttaa.

Ko. ldhivirkistysalueeksi merkityilta pel-
toalueilta on 16ytynyt metallinetsin-
nissi Etelid-Karjalan mittakaavassa run-
saasti myohiisrautakaudelle ajoittuvia
esineitid. Loytopaikat ovat:

Imatra Rautio
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000031
067

Imatra Kangaspelto
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000024
623

Imatra Kohola
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000031
018

Peltoloydot indikoivat, ettéi alueella on
ollut rautakautista asutusta ja/tai hau-
toja, ja ettid pellon kyntokerrosten alla

Rakennettu kulttuurivmpéiristo

Selvitystilanne:

Yleiskaavatyon aikana viranomaistyokokouksessa
8.3.2023 sovittiin, ettd inventoinnissa keskitytaan pai-
kallisesti arvokkaisiin kohteisiin, joiden inventointitie-
dot ovat vanhentuneet. Valtakunnallisesti ja maakunnal-
lisesti merkittavat alueet ja kohteet jatettiin timan in-
ventoinnin ulkopuolelle. Kaavaehdotuksessa niilla alu-
eilla sijaitsevien paikallisesti

arvokkaiden kohteiden suojelumerkinnit perustuvat
aiempiin kaavoihin ja inventointeihin lukuun ottamatta
uusia kohteita, joita vireilla olevan maakuntakaavan mo-
dernin rakennusperinnon inventoinnista sisallytettiin
yleiskaavaan paikallisesti arvokkaina kohteina (maakun-
takaavassa ratkaistaan maakunnallinen merkittavyys).

Valtakunnallisilla ja maakunnallisilla arvoalueilla olevaa
rakennuskantaa suojelee seuraava jo yleiskaavaehdotuk-
sessa ollut maarays: “Alueiden kdyton on sovelluttava
alueen historialliseen kehitykseen. Alueen vanhan ra-
kennuskannan sdilymistd ja uudiskdyttoa tulee edistdd.
Mabhdollisen tdydennysrakentamisen ja muiden muu-
tosten on sopeuduttava kulttuuriympdriston ominais-
luonteeseen ja erityispiirteisiin. Alueella ei saa tehdd
toimenpiteitd, jotka vdhentdvdt kulttuurimaiseman,
historian ja kaupunkikuvan kannalta merkittdvan
aluekokonaisuuden arvoa. Aluetta koskevista suunnitel-
mista tulee pyytdd museoviranomaisen lausunto.”

Kaavakartta:

Voimassa olevat Eteld-Karjalan maakuntakaavat oh-
jaavat yleiskaavan laatimista. Nilta osin rajaukset ja
kohteet ovat yhteneviisia silta osin kuin maakuntakaa-
vassa on aluerajauksia (osa yleiskaavan aluekohteista on
esitetty pistekohteina maakuntakaavassa).

Maakuntakaavaluonnoksen ja Imatran yleiskaava-
ehdotuksen laatimisen yhteydessa sovittiin yhteistyosta
niin, ettd modernin rakennuskannan kohteet inventoi-
daan maakuntakaavan yhteydessa ja tulokset huomioi-
daan yleiskaavan rakennusinventoinnissa ja yleiskaava-
ehdotuksessa. Maakuntakaavaan nousevat uudet
kohteet osoitetaan yleiskaavassa paikallisina,
silld niiden maakunnallinen merkittiavyys rat-
kaistaan maakuntakaavassa, ei yleiskaavassa.
Maakuntakaavan selvitystilanne on huomioitu
kaavaehdotuksessa siihen saakka (16.4.2024),
kunnes yleiskaavaehdotus meni nihtéville. Yleis-
kaavan rakennusinventointiraportti on paivitetty tosin jo
23.1.2024.

Maakunnallinen kulttuuriymparistéinventointi on osin
tdydentynyt/muuttunut sen jalkeen, kun yleiskaavaeh-
dotus on ollut nahtavilla. Uudet kohteet eivit sisally
yleiskaavan rakennusinventointiin ja yleiskaavan yhtey-
dessa tehtyyn arvotukseen, joten selvityspohja ei ole
yleiskaavaa varten uusien kohteiden osalta yhteismitalli-
nen verrattuna niihin kohteisiin, jotka inventoitiin maa-
kuntaliiton kanssa yhteisty6ni ennen kaavaehdotuksen
nihtéville asettamista. Uusia kohteita ei myoskain ole
tuotu Kioskiin. Tdssa mielessd kaavaehdotus on ollut
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https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000051673
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000051673
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000031067
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000031067
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000024623
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000024623
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000031018
https://www.kyppi.fi/to.aspx?id=112.1000031018

voi olla edelleen siilyneend muinais-
muistolailla rauhoitettuja kiinteita mui-
naisjaannoksii, joiden sijaintia ei tois-
taiseksi tunneta. Lisdksi

lahivirkistysalueen keskella on sijainnut yksi
Immalanjarven kylan historiallisista tontti-
maista, joka tunnetaan karttojen avulla 1700-
luvulta alkaen, ja jota ei ole tarkastettu arkeo-
logisissa inventoinneissa

em. kuvatuista syistd. Kaavaluonnoksen
kaavamairiys olisi mahdollistanut ym-
piriston siilymisen muuttumattomana
ja nidin samalla taannut toistaiseksi pai-
kantamattomien muinaisjainnosten
siilymisen rauhassa maanpovessa. Kaa-
vaehdotuksen myéti tilanne on muuttu-
nut.

Kaavaehdotuksessa lahivirkistysaluetta koskee
kaavan yleinen maarays: Lahivirkistysalue.
Maisemaa muuttavaa maanrakennustyotd,
tienrakentamista, puiden kaatamista tai
muuta tdhdn verrattavaa toimenpidettd ei
saa suorittaa ilman lupaa (maisematyon lu-
vanvaraisuus MRL 128 §). Maisematyolupaa
el tarvita hyonteistuhojen korjaamiseen. Alu-
eella suoritettavien toimenpiteiden tulee olla
sellaisia, ettd alueen luontoarvot sdilyvdt. Va-
kiintuneiden virkistysreittien on oltava kdyt-
tokelpoisia myos hakkuiden jdlkeen.

Koska Immalanjarven rannassa sijaitsevan la-
hivirkistysalueen arkeologinen l6yt6alue on
laaja (n 7 ha), koko alueen merkitseminen mui-
naisjaidnnosalueeksi hajallaan olevien 16yt6jen
perusteella tuntuisi ylimitoitetulta. Samasta
syysti koko alueen selvittaminen tarkkuusin-
ventoinnilla ilman tietoa tulevista aluetta kos-
kevista suunnitelmista olisi tyolastd. Museo
ehdottaa ratkaisuksi, etta kyseisen Im-
malanjiarven VL alueelle lisédtiaan selkea
ympariston siailyttiva suojelumerkinta
(esim. VL/s) ja maisematyoluvan yhtey-
teen lausunnonpyyntovelvollisuus mu-
seolta seki maininta alueen rautakauti-
sista arkeologisista 10ydoistia. TAimi mah-
dollistaa sen, etta mikili alueella on tarkoitus
tulevaisuudessa toteuttaa muutostoitd, kuten
rakentaa kevyen liikenteen vaylid tms, museo
voi lausua niista ja edellyttda esimerkiksi kai-
vutyon arkeologista valvontaa.

Rakennettu kulttuuriympdristo
Selvitystilanne

Rakennetun kulttuuriympariston osalta kaava-
tyon pohjaksi on laadittu Imatran rakennetun
ympiriston kehitysvaiheet, Imatran OYK
(Ramboll 2020), jota on tiydennetty Imatran
yleiskaavan rakennusinventoinnilla (Ramboll
2024). Imatran yleiskaavan rakennusin-
ventoinnissa ei tehty tarkempaa inven-
tointia valtakunnallisesti tai maakun-
nallisesti merkittiivilta alueilta. Niilla
alueilla saattaa olla paikallisesti merkit-
tavaia rakennuskantaa, jota RKY- ja

eraanlainen poikkileikkausajankohta, joka tulee huomi-
oida. Kulttuuriymparistoa koskien pidettiin ELY-keskuk-
sen, maakuntamuseon, maakuntaliiton sekd kaupungin
kesken viranomaistyokokous 16.1.2025. Kokouksessa so-
vittiin, miten vireilld olevan maakuntakaavan kulttuu-
riymparistoselvitys on uusien kohteiden osalta mahdol-
lista huomioida tarkistetussa yleiskaavaehdotuksessa.

Alla olevassa listassa kuvataan punaisella kohteet, jotka
on lisdtty maakunnalliseen inventointiin tai joiden alue-
rajausta on muutettu maakunnallisessa inventoinnissa
yleiskaavaehdotuksen nahtavilla olon jalkeen. Lisaksi
punaisella on kuvattu, mikéli yleiskaavaehdotusta sovit-
tiin muutettavaksi. Sen lisdksi alla olevasta listasta ilme-
nee, miten alue/kohde on esitetty tarkistetussa yleiskaa-
vaehdotuksessa.

Vireilld olevan maakuntakaavan maakunnalli-
sesti merkittivit kulttuurihistorialliset ympéris-
tot:

Imatrankosken asemanseutu = vireilla oleva mk: vanha
keskusta (mk: aluerajaus muuttunut voimassa olevaan
maakuntakaavaan nahden)

e yk:ssa maakunnallisesti merkittava kulttuurihis-
toriallinen ymparist6 - vahainen aluerajauksen
tarkistus

e Pistetalot (yk: sr-3)

e Imatrankosken kirkon kellotapuli (yk: sr-3, si-
siltyy RKY-alueeseen)

e Kanavakatu 5 = Pohjoismaiden Yhdys-
pankki/ty6viaen opisto) (yk: sr-3, sisdltyy maa-
kunnalliseen arvoalueeseen)

e Kanavakatu 7 (yk: sisdltyy maakunnalliseen ar-
voalueeseen)

e Tavara-asema (yk: sisdltyy maakunnallisen ar-
voalueen reunaan)

Ritikanranta (mk: aluerajaus muuttunut voimassa ole-
vaan maakuntakaavaan niahden)
e yk:ssa maakunnallisesti merkittdva kulttuurihis-
toriallinen ymparisto = vihdinen aluerajauksen

tarkistus

e Tainionkosken pappila (yk: sr-3, ei sisilly arvo-
alueeseen)

e Tainionkosken koulu (yk: sr-3, ei sisilly arvoalu-
eeseen)

e Tainionkosken vanha postitalo (yk: valtakunnal-
linen SRV, sisiltyy paikalliseen Suon arvoaluee-
seen)

e Suokatu 34 = entinen ladkarintalo (yk: sisiltyy
paikalliseen Suon arvoalueeseen)

Imatrankosken funkisrakennukset (piste) = vireilld oleva
mk: Imatrankosken kavelykeskusta (piste)
e yk:ssa paikallisesti merkittava kulttuurihistorial-
linen ymparisto = ei muutosta aluerajaukseen
e Kivelykatu (=Koskenparras) (yk: sisiltyy paikal-
liseen arvoalueeseen)
e Buttenhofin rakennus (=Koskenparras 4) ja
muu Koskenpartaan eteldpuolinen liikerakenta-
minen > (yk: ei sisélly arvoalueeseen, mutta vi-
ranomaiskokouksen perusteella ei muutosta)
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maakuntainventoinnit eivit ota huomi-
oon. Kaavaehdotuksessa niilld alueilla sijait-
sevien paikallisesti

arvokkaiden kohteiden suojelumerkinnét pe-
rustuvat aiempiin kaavoihin ja inventointeihin.
Alueet tulisi piivitysinventoida tulevai-
suudessa.

Kaavakartta

Etela-Karjalan liitto laatii parhaillaan uutta
maakuntakaavaa, jonka rakennettua kulttuu-
riymparistoa kasittelevassa tyoryhmassa Etela-
Karjalan museo on ollut mukana. Maakunta-
kaavatyon yhteydessé on néin ollen tehty tuo-
reinta asiantuntija-arviota maakunnallisesti
arvokkaiden kulttuuriympérist6jen aluerajaus-
ten seki pistemaiisten kohteiden osalta.

Imatran yleiskaavassa maakunnallisesti
merkittivien kulttuuriymparistojen
aluerajausten tulisi olla yhtenevaiisia vi-
reillé olevan maakuntakaavan vastaa-
vien aluerajausten kanssa.

Tulevassa maakuntakaavassa Vuoksen-
niskan keskusta sekia Mansikkalan kes-
kus tullaan esittiméiin maakunnallisesti
arvokkaiksi, joka pitiisi huomioida
myos Imatran yleiskaavassa kyseisten
alueiden seki pistemiiisten kohteiden
osalta. Osaa paikallisesti merkittaviksi
osoitetuista pistemiiisisti kohteista tul-
laan esittaméiéin uudessa maakuntakaa-
vassa maakunnallisesti merkittaviksi,
kyseiset kohteet tulisi huomioida yhte-
neviisesti myos yleiskaavassa.

Maakunnallisesti merkittdvan Imatrankos-
ken asemanseudun alueelle sijoittuvat
pistetalot tulisi huomioida kaava-aineis-
tossa ja osoittaa paikallisesti merkitta-
vdaksi kulttuurihistorialliseksi raken-
nukseksi (sr-3). Paikallisesti merkitti-
visti kulttuurihistoriallisista kohteista
puuttuvat myos Vuoksenniskan keskuk-
sen alueelle sijoittuvat Juho Maittisen
liiketalo sekid Vuoksenniskan apteekin
talo.

Paikallisesti merkittava kulttuurihisto-
riallinen rakennus (sr-3) merkinti on
Jjétetty pois lukuisista kohteista ilman
riittédvid perusteita. Kohteet on listattu kaa-
vaselostuksessa (s. 86). Tuoreessa inventoin-
nissa kohteiden taméanhetkiset arvot on tunnis-
tettu ja todettu asiantuntijan toimesta, joten ne
eivit ole kevyin perustein poistettavissa. Koh-
teiden mahdollinen poisjéittiminen in-
ventoinnin vastaisesti tulisi perustella
kaavaselostuksessa riittéivilla tasolla
seki huomioida mahdolliset vaikutukset
rakennettuun kulttuuriperinto6n MRL
39 § mukaisesti. Museo muistuttaa, etta ra-
kennusinventoinnissa suojelukohteeksi esitet-

Vuoksenniskan keskus (piste) 2 (mk: uusi maakunnalli-
nen kohde voimassa olevaan maakuntakaavaan niahden)

o yk:ssa paikallisesti merkittdva kulttuurihistorial-

linen ymparisto (alue)

e Elokuvateatteri Bio-Vuoksi (yk: sr-3)

e Juho Maattésen liiketalo (yk: sr-3)
Kansallispankin Vuoksenniskan toimitalo (yk:
sr-3)

Vuoksenniskan apteekin talo (yk: sr-3)
Yhdyspankin Vuoksenniskan toimitalo (yk: sr-3)
Vuoksenniskan postitalo (yk: sr-3)
Vuoksenniskan koulu (yk: sr-3) (yk: ei sisilly
paikalliseen arvoalueeseen)

Mansikkalan keskus (piste) = (mk: uusi maakunnalli-

nen kohde voimassa olevaan maakuntakaavaan nihden)
e yk:ssa paikallisesti merkittava kulttuurihistorial-

linen ymparisto

Imatran kaupungintalo (yk: sr-3)

Imatran virastotalo (yk: sr-3)

Kulttuuritalo virta (yk: sr-3)

Imatran urheilutalo ja uimahalli (yk: sr-3)

Mansikkalan liikekeskus (yk: sr-3)

Tornitalot (10 kpl) (yk: paikallinen arvoalue

Mansikkalan tornitalot)

Vireilléi olevan maakuntakaavan inventoinnissa
mainitut uudet rakennukset:
e [Eteld-Karjalan pelastuskeskus (mk: selvitysai-
neistossa paikallinen)
¢ Kohde viittaa tosiasiassa Kauppalan taloon eli
Imatran paloasemaan, Vuoksenniskantie 21,
joka sisiltyy yleiskaavan inventointiraporttiin ja
ollut sr-3 jo yleiskaavaehdotuksessa

Vireilli olevan maakuntakaavan inventoinnissa
mainitut uudet rakennukset, joiden arvoluo-
kasta on paitetty toisin yleiskaavan inventoin-
nissa:

e Honkahajun sairaala (yk inv: ei arvoluokkaa,
mk:n selvitysaineistossa paikallinen)

e Konserttihovi (yk inv: ei arvoluokkaa, mk:n sel-
vitysaineistossa paikallinen)

e Talvikujan asuntoalue (yk inv: ei arvoluokkaa,
mk:n selvitysaineistossa paikallinen)

e Tuulikallion vesitorni (yk inv: ei arvoluokkaa,
mkKk:n selvitysaineistossa paikallinen)

e Imatran keskusliikenneasema (yk inv: ei arvo-
luokkaa, mk:n selvitysaineistossa paikallinen)

e Niiden kohteiden arvoluokasta on paatetty
yleiskaavan yhteydessa jarjestetyssé arvottamis-
kokouksessa 12.10.2023, jonka perusteella koh-
teita ei esitetd yleiskaavassa paikallisesti arvok-
kaina.

Vireilli olevan maakuntakaavan inventoinnissa
mainitut muut rakennukset
e Imatrankosken kirkko (yk: kuntotutkimus: heik-
kokuntoinen, ei suojelumerkintia)
e Immolan funkkisrakennukset, Niskapietilantie
55, 56, 60, 70 (ei arvoteta maakunnallisesti ar-
vokkaina, yk: ei suojelumerkintsa)
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tavian kohteen huomiotta jattdminen yleiskaa-
vassa voi olla riittava valitusperuste. Museo li-
sdksi painottaa, ettd seuraavilla kohteilla
on jo olemassa suojelumerkinniit ase-
makaavoissa: Elektrokemiallisen teh-
taan konttori ja asuinalue seki Elektro-
kemiallisen tehtaan sairaala, Immolan
sahan tyovien asuinrakennus (ainoa
Immolan sahan toiminnan ajoilta siily-
nyt rakennus alueella), Imatrankosken
kirkko, Kaukopiin koulu, Linnalan
asuinrakennus (kuuluu yhdessi Linna-
lan koulun kanssa muodostamaan koko-
naisuuteen).

Lisiksi museo huomauttaa vield Immo-
lan rautatieaseman alueesta, joka on eh-
dolla maakunnallisesti merkittavaksi
rautatieasemakokonaisuudeksi seka
RKY-alueella sijaitsevasta Niskalammen
kaupparakennuksesta.

Arvokkaan maiseman vaalimisen kannalta
valtakunnallisesti tdrked alue kaavamaarayk-
siin tulisi myos lisiiti maininta: Aluetta
koskevista suunnitelmista tulee pyytaa
museoviranomaisen lausunto.

Kaavaselostus

Kaavaselostuksessa virkailijakont-
tori/ruokala on yhdistetty Metsdosaston
konttorirakennukseen, jotka ovat siis
kaksi erillista rakennusta. Virkailija-
konttori on valtakunnallisesti arvokas
kohde, mutta Metsikonttori on arvo-
tettu paikallisesti, mahdollisesti maa-
kunnallisesti, arvokkaaksi. Metsiakont-
tori tulisi huomioida kaavaehdotuksessa
nykyisen yleiskaavan mukaisesti sr-mer-
kinnalla.

Valtakunnallisesti arvokkaiden raken-
nusten karttaliitteelld on listattu valta-
kunnallisesti arvokkaiksi rakennuksia,
joita ei ole listattu RKY-kohdekuvauk-
sissa. Kohteilla saattaa olla maakunnallista tai
paikallista arvoa. Liitteen kohteet tulisi kdyda
l4pi ja korjata arvotus. Lisaksi liitteen kar-
toissa on joitakin puutteita, kuten Imat-
ran Voiman asuinalueen Villa Malmia ei
ole osoitettu.

Yleiskaavaehdotusta on tarkistettu ja pistetalot on li-
siitty paikallisesti arvokkaana pistekohteena (sr-
3) yleiskaavaan. Kohde sijoittuu Imatrankosken ase-
manseudun alueelle, joka on maakunnallisesti merkit-
tava kulttuurihistoriallinen ymparist6. My6s Vuoksen-
niskan keskuksen alueelle sijoittuvat Juho Méiit-
tisen liiketalo sekid Vuoksenniskan apteekin talo
on lisitty paikallisesti arvokkaina kohteina (sr-
3) yleiskaavaan.

Paikallisten kohteiden osalta yleiskaavaehdo-
tusta tarkistetaan ja seuraavat rakennukset,
joille yleiskaavaehdotuksessa ei ollut osoitettu
suojelumerkintii, suojellaan nyt:

e Elektrokemiallisen tehtaan konttori ja asuinalue
(alue)
Elektrokemiallisen tehtaan sairaala
Rautalan omakotialue (alue)
Heikinkadun asuinrakennukset (alue)
Immolan sahan ty6vien asuinrakennus
Ahtiaisentalo
Imatran tyovaenyhdistyksen talo
Vuoksenniskan postitalo (poliisitalo)
Niskalammen kaupparakennus
Immolan rautatieasema
Vuoksenniskan sankarihautausmaan rukous-
huone (sankarihautausmaan lisdksi)
e Linnalan asuinrakennus (koulun lisaksi)

Tarkistetun yleiskaavaehdotuksen mukaan seu-
raavia kohteita ei suojella (perustelut esitetty
kaupungin laatimassa yleiskaavaselostuksen liit-
teessi 3b, Huomiot Imatran yleiskaavan raken-
nusinventoinnin yksittiisiin arvokohteisiin):
e Eka-leipomon rakennus
e Vaihdemiehen talo
e Kaukopain tehtaan konttori (purkulupa
1.3.2024)
e Asikkalan talo
¢ Immolan funkkisrakennukset (4 rakennusta)
Niskapietilantien varrella
e Imatrankosken kirkko
e Kaukopdin koulu

Kaukopiin koulu osoitettiin yleiskaavaehdotuksessa
paikallisesti merkittavana kulttuurihistoriallisena raken-
nuksena, mutta suojelumerkinti poistettiin kaavakar-
talta kaupunkikehityslautakunnan kokouksessaan
23.4.2024 tekemén paitoksen perusteella (samassa yh-
teydessd, kun lautakunta paatti kaavaehdotuksen nahta-
ville asettamisesta). Imatran kaupunki on teettanyt ta-
man jalkeen Kaukopain koulusta kuntokatselmuksen,
joka on piivitty 10.1.2025. Imatran kaupungin kaa-
voitus esitti tarkistetussa kaavaehdotuksessa ra-
kennusta suojeltavaksi ja suojelumerkinti sr-3
lisdttiin kaavakarttaan. Kaukopaan koulun suo-
jelumerkinti kuitenkin poistettiin kaavakartalta
elinkeino- ja kaupunkiympiristéolautakunnan
kokouksessaan 28.1.2025 tekemiin paiatoksen
perusteella (samassa yhteydessi, kun lauta-
kunta paitti kaavaehdotuksen uudelleen néihta-
ville asettamisesta).
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Arvokkaan maiseman vaalimisen kannalta valta-
kunnallisesti tirkeiin alueeseen on liséitty: Alu-
etta koskevista suunnitelmista tulee pyytidid mu-
seoviranomaisen lausunto.

Kaavaselostus:

Yleiskaavaehdotuksessa on valtakunnallisesti merkitta-
vana rakennettuna kulttuuriymparisténa (RKY) osoi-
tettu Tornansaaren teollisuusalue, jolla valtakunnalli-
sesti arvokkaina rakennuksina mainitaan mm. Lanka-
rullatehdas, Paperitehtaan sdilyneet rakennukset, Taini-
onkosken voimalaitos, virkailijakerho/ruokala/Metsa-
osaston konttorirakennus.

Kaavaehdotusta tarkistetaan maakuntamuseon
lausunnon mukaisesti ja virkailijakonttori
(huom. RKY-kuvauksessa virkailijakerho) /ruo-
kala erotetaan Metsidosaston konttorirakennuk-
sesta, jotka ovat siis kaksi erillista rakennusta.

Virkailijakonttori on valtakunnallisesti arvokas kohde,
mutta Metsiakonttori on arvotettu paikallisesti ar-
vokkaaksi. Metsidosaston konttori osoitetaan
tarkistetussa kaavaehdotuksessa nykyisen yleiskaavan
mukaisesti paikallisesti arvokkaana sr-3-kohteena.
Metsdosaston konttoria ei ole osoitettu voimassa
olevassa maakuntakaavassa eikd mainittu sitd koskevissa
taustaselvityksissa.

Ohessa rakennusten sijainnit: (konttorirakennus
pohjoisempi ja virkailijakerho=ruokala eteldisempi)

Tainionkoski

RKY-alueilla sijaitsevat valtakunnallisesti arvokkaat ra-
kennukset on listattu yleiskaavaehdotuksen liitteessi 5.
Liite on tarkistettu ja sielta on poistettu mai-
ninta Metsiosaston konttorista.

Liitteestd 5 on poistettu lisdksi seuraavat kohteet:
Imatrankosken kulttuuriympéristo:
Autotalli

Huoltorakennus

Korjauspaja

Rautavarasto

Ruokala (kerhorakennus)
Toimistorakennus

Niskapietildintie:
e Kaukopiin koulu
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Sotilaankuja 1
Kokelaankatu 7
Kokelaankatu 11
Niskapietilantie 56
Niskapietilantie 60
Niskapietilantie 70

Liitteen 5 kartalle on lisétty Villa Malmi, joka mai-
nitaan RKY-alueen (Imatran Voiman asuinalue) kuvauk-
sessa ja joka on alun perin jaanyt puuttumaan kartalta
epavarman sijaintitiedon vuoksi.

Lisiksi liitteen 5 kartalle on lisitty RKY-alueella
sijaitseva ”Voimalan silta” (kohde 64), joka maini-
taan Imatrankosken kulttuuriympariston RKY-kuvauk-
sessa ja joka on alun perin jaanyt puuttumaan liitekar-
talta nimeen ja sijaintiin liittyvin epavarmuuden vuoksi.
RKY-kuvauksessa tarkoitetaan oletettavasti Koskisiltaa,
joka 16ytyy myos Kioskista.

13.6.2024

18 Viiyliavirasto

Viylavirastolla ei ole huomauttamista tai muu-
tostarpeita kaavaehdotukseen. Sen sijaan
tuomme kuitenkin kaavoittajalle tiedoksi seu-
raavat kaavamerkintoihin liittyvit seikat.

Pelkolan rautatiealueet

Pelkolan rautatiealueet (ns. Pelkolan termi-
naali) on osoitettu Rajavartiolaitoksen kayt-
toon tarkoitetuksi alueeksi (EP). Pelkolan rau-
tatiealueet eivit ole Vaylaviraston omistuk-
sessa rajalle johtavaa valtion rataverkkoa lu-
kuun ottamatta. Yleiskaavan kuvaamalla pit-
killa ajanjaksolla Pelkolan rautatiealueet on
hyva varata kansainvilista liikennetta palvele-
van rautatiehen tukeutuvan henkil6- ja tavara-
liikenteen tarpeisiin. Vaylaviraston arvion mu-
kaan kaavaehdotuksen mukaiset merkinnat
palvelevat titi tavoitetta hyvin.

Uudet seudullisen henkil6junaliikenteen ase-
mat

Kaavaehdotuksessa kuvataan Imatrankoskelle
ja Vuoksenniskalle uudet ohjeelliset rautatien
henkil6liikenteen seisakkeet / asemat. Uudet
asemat sijoittuvat kaavassa kaupungin esitta-
miin sijainteihin. Asemien tarkempi sijainti ja
lukumaira tulee perustua myohemmin laadit-
tavaan tarkempaan liikenneselvitykseen. Viy-
lavirasto ei sitoudu henkil6liikenneasemien to-
teuttamiseen esitetyilla sijainneilla, eikd mo-
lempien kaavassa esitettyjen asemien toteutta-
mista voida taata. Kaavamerkinnin keskeinen
tavoite on, etta asemien toteuttamiseen varau-
dutaan maankéayton kehityksessa.

Rautatien kaavamerkinnat

Valtion rataverkko on kuvattu merkinnalla
”Merkittdvdsti parannettava pddrata” ja teol-
lisuusraiteet merkinnalla “Sivurata”. Lisaksi
kaavassa kuvataan Imatran aseman ja Imat-
rankosken viliseen suoraan raideliikenteeseen
suunniteltu kolmioraide merkinnalla “Uusi
pddrata”. Kaavan tarkkuustaso ja aikataulu

Lausunto merkitaan tiedoksi.
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huomioiden Vaylavirastolla ei ole huomautta-
mista kaavamerkint6ihin.

Edelld kuvatuista kolmioraiteen alue
seki Imatra-Imatrankoski-Raja -rata-
osan osuus sisiltyvit Viylavirastossa ai-
kaisemmin valmisteltuun ratasuunnitel-
maan (https://vayla.fi/imatra-imatran-
koski-raja

, suunnittelu keskeytetty 2023). Lisiksi
Karjalan radan osuus Joutsenon ja
Imatran aseman vililli on jo valmistu-
nut Luumiiki-Imatra -ratahankkeessa
(https://vayla.fi/luumaki-imatra-rata-
hanke). Viylivirastolla ei ole téilla het-
kelli tiedossa rautatien kehittimishank-
keita tai -suunnitelmia, jotka kohdistui-
sivat Imatran kaupungin alueelle Karja-
lan radalla.

14.6.2024

19 Lappeenrannan kaupunki
Kuten kaupunkisuunnittelu totesi jo luonnos-

vaiheessa 22.3.2022 antamassaan lausun-
nossa, Imatran uusi yleiskaava on luonteeltaan
strateginen ja tulevaisuuden kaupunkiraken-
teen esittava ja kehittdmiseen tahtaava. Esitys-
tavaltaan yleiskaava on selked ja ymmarrettava
ja merkinngiltaan jonkin verran nykyista yleis-
kaavaa yleispiirteisempi.

Lappeenrannan Rauhan alue rajoittuu idassa
Imatran kaupungin rajaan ja Ukonniemeen.
Rauhan alue muodostaa yhdessa Ukonniemen
kanssa yhden Suomen merkittavimmista mat-
kailu- ja vapaa-aikakeskuksista. Alueen kehit-
taminen yhdessa, kuntarajoista riippumatta on
koko Eteld-Karjalan kannalta ensiarvoisen tar-
keaa.

Ukonniemen maankayttovaraukset noudatta-
vat pitkalti voimassa olevan yleiskaavan va-
rauksia. Maankayttovarausten muuttuminen
osittain yleispiirteisemmiksi on perusteltua
kaava esitystapa huomioon ottaen. Esitetyt
alue- ja reittivaraukset mahdollistavat jatkos-
sakin viheryhteyksien ja ulkoilureitist6jen jat-
kuvuuden kuntarajan yli.

Uusia rakentamisalueita on osoitettu Ukonnie-
men alueella muun muassa Lammassaareen
(P/A) seki entisen lohilammikon lansipuoli-
seen niemeen (A2). Lappeenrannan kaupunki
katsoo, ettia lohilammikon niemeen esi-
tetty rakentaminen heikentiisi samalle
paikalle sijoittuvan retkeilyreitti E-10:n
toimivuutta, minka lisédksi se sopisi huo-
nosti herkkiiin harjumaastoon. E-10 on
tarked ylimaakunnallinen retkeilyreitti, jonka
jatkuvuus ja hairittomyys on tarkeaa myos
Rauhan alueelle suuntautuvan liikkumisen
kannalta. E10-reitti on kansainvilinen retkeily-
reitti, joka yhdistaa reitit Nuorgamista Helsin-
kiin ja edelleen Saksan kautta Ranskaan. Myos
Rauha-Ukonniemi alueen kokonaiskehittami-
sen kannalta alueen yhteniiset virkistysalueko-
koneisuudet ja reitit ovat tirkeita.

Ukonniemen kapea kannas:

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on tehty
Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen kapeaa har-
jualuetta koskeva muutos, jossa A2 -merkintia on pie-
nennetty siten, ettd se kattaa ainoastaan olemassa olevat
rakennuspaikat. Muilta osin harju on urheilu- ja virkis-
tyspalveluiden aluetta (VU).

Katuyhteys:

Yleiskaavaehdotusta tarkistetaan, ja voimassa
olevan asemakaavan mukainen katu valtatien
pohjoispuolella osoitetaan yleiskaavassa mer-
kinnilla Uusi yhdystie/kokoojakatu. Valtatien
etelidpuoleiselle asemakaavoittamattomalle alu-
eelle osoitetaan yleiskaavassa tie- tai katuyhteys-
tarvemerkinti.
Lappeenrannan kaupunl;i: Korvenkyldn osayleiskaava
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Lappeenrannan Korvenkylian osayleiskaavassa
(hyvaksytty 6.2.2023, lainvoimainen) on osoi-
tettu valtatie 6:n eteli- ja pohjoispuolelle Imat-
ran rajaan kiinni vahittaiskaupan suuryksikon
reservialueita, joille saa sijoittaa vahittaiskau-
pan suuryksikoita ja

monipuolisia tyopaikka-alueita 1. vaihemaa-
kuntakaavan mukaisesti. Imatran puolella
yleiskaavassa on esitetty merkitykseltdin seu-
dullinen vahittdiskaupan suuryksikkoalue
ja/tai tyopaikka-alue

(KMTP). Kuntarajan viereiset alueet taydenta-
vat toisiaan.

Imatran voimassa olevassa yleiskaa-
vassa on osoitettu yhteystarve kuntara-
jan vierekkiiisten tyopaikka- ja kaupal-
listen aluevarausten viilille, jotta yhte-
niinen katuverkko toteutuisi asemakaa-
vatasolla kuntarajasta huolimatta. Lap-
peenrannan puolella Korvenkyldn osayleiskaa-
vassa alueelle on osoitettu tulevaisuuden katu-
yhteystarve, joka kytkeytyy KM-10/res/M-,
KM-11/res/M ja KTY-1/res/M -alueiden to-
teuttamiseen. Uudessa Imatran yleiskaava-
ehdotuksessa piaikatuverkon yhtenii-
syys katkeaa strategisena tavoitteena
kuntien viliselli rajalla. Yhteystarpeen
tunnistaminen molemmin puolin kuntarajaa
on olennaista vetovoimaisen tulevaisuuden
alueen kehittimisen kannalta.

Yleiskaavaehdotuksessa on osoitettu tie- tai ka-
tuyhteystarve valtatien 6 alitukselle Korven-
kannassa. Yhteystarvemerkinnalla on osoitettu
valtatien 6 alitus Korvenkannassa sekda mah-
dollinen uusi katuyhteys valilla Karhumaki—
Karhukallio. Kyseinen yhteystarve on tarkea
sekd Korvenkyldn ettd Korvenkannan yritys-
alueiden kehittymisen kannalta ja turvaa lii-
kenteen sujuvuuden koko alueen osalta.

Yleiskaavaehdotus huomioi kuntarajan mo-
lemmin puolin sijoittuvan Rauhan ja Ukonnie-
men alueiden kehittdmisen yhtendisenad koko-
naisuutena. Myos maakuntakaavaan merkitty-
jen Korvenkylan ja

Korvenkannan yritysalueiden kehittiminen ni-
voutuu Imatran yleiskaavaehdotuksessa ja tuo-
reessa Korvenkylan osayleiskaavassa luonte-
vasti yhteen.

“Kokoaan suurempi Imatra” -yleiskaava luon
hyvan pohjan Imatran strategiselle kehittami-
selle. Kaava mahdollistaa my6s Lappeenran-
nan ja Imatran kaupungin vierekkiisten aluei-
den yhteniisen kehittamisen kuntarajasta huo-
limatta.

Imatran kaupunki: Otteet asemakaavasta ja opaskar-
tasta:

e
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5.2 Kaavaehdotuksesta saadut muistutukset

Alla olevassa taulukossa on tiivistetyt koosteet muistutuksista seka kaavoittajan antamat vastineet niihin. Alkuperai-
set, lyhentdméttomat muistutukset ovat mukana kaavaan liittyvassd paatoksenteossa ja nahtévilla Imatran kaupungin

kaavoituksessa.
Pvim Muistutus Vastine
20.5.2024 | Yksityishenkil6 1 Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on

En hyviksy Ukonniemen harjualueen enki
Lammassaaren rakentamista. Alueet on siily-
tettava virkistys- ja ulkoilualueina.

tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukon-
niemen kapeaa harjualuetta koskeva muu-
tos, jossa A2 -merkintii on pienennetty si-
ten, ettii se kattaa ainoastaan olemassa ole-
vat rakennuspaikat. Muilta osin harju on ur-
heilu- ja virkistyspalveluiden aluetta (VU).

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia my6s asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen karkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
delta rakentamiskayttoon rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysdkointialueineen ja vene-
laitureita. Tamén jo rakennetun alueen kayttoa ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.

Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttétarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteja. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdda mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. Myos vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestda lain edel-
lyttamalla tavalla.
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23.5.2024

Yksityishenkil6 2

Esitin Huhtasen kyliltd omistamani metsé-
palstan kaavamerkinnin muuttaminen lihi-
virkistysalueesta maa- ja metsitalousval-
taiseksi alueeksi.

Kyseisella palstalla taloudellinen metsénhoito ei on-
nistu nykyiselld kaavamerkinnalla mm. maisema-
tyGlupa velvoitteen seka palstan koosta johtuvan
vuosittaisen kiinteistoveron lisdksi.

Ko. palstaa on tarkoitus hoitaa véhitellen pienkor-
juukalustolla (mo6nkija) eika palstalla ole suunni-
teltu isompaa hakkuuta. Mikili kaavamerkinta ei
muuteta taloudellinen hakkuu vaatii konekaluston
kaytt64, joka aiheuttaa ajourien tekemisen, ojan
ylittdmisen ja vadjadmatta jattda enemman jalkia
maastoon ja sita kautta virkistysarvo vihenee. Toi-
saalta ilman saannollistd aluspuun poistoa, palsta
muuttuu muutamassa vuodessa kulkukelvottomaan
muotoon.

Naapurissa oleva kaupungin palsta on koneellisesti
hakattu.

Tarkistetaan kaavaehdotusta ja muutetaan
kyseinen yksityisomistuksessa oleva metsé-
palsta lidhivirkistysalueesta maa- ja metsita-
lousvaltaiseksi alueeksi (M).

24.5.2024

Adressi, 71 allekirjoitusta

Yksityishenkil6t 3

Me allekirjoittaneet haluamme siilyttaa Ukon-
niemen harjun ja lammen ympariston va-
paa-ajan liikunta- ja ulkoilualueena. Ei ra-
kennuskohteita alueelle!

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen
kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa A2 -
merkintid on pienennetty siten, etta se kattaa aino-
astaan olemassa olevat rakennuspaikat. Muilta osin
harju on urheilu- ja virkistyspalveluiden aluetta
(VU).

26.5.2024

Yksityishenkilo 4

1) Lammassaari tulee siilyttii luonnonti-
lassa eiki rakennettua aluetta saa laajen-
taa. Alueella ei tule sallia asuinrakenta-
mista.

2) Kylpylin niemen, Purjekujan varrella
olevan rakentamattoman korttelin 19
RM-merkinti tulee muuttaa RM/a-mer-
kinniksi. Samalla tulee selvittaa, etta
millaisia vaikutuksia olisi. jos myos kyl-
pylan kortteliin sijoitettaisiin pysyvaa
asumista. Voimassa oleva asemakaava (ase-
makaava nro 1008) mahdollistaa alueelle lisara-
kentamista.

1)

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia my0s asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
deltd rakentamiskayttoon rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysakointialueineen ja vene-
laitureita. Tamén jo rakennetun alueen kayttoa ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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3)

Lammassaaren alueella on voimassa asema-
kaavat nro 991 seki 1084. Asemakaavassa on
osoitettu alueet sataman, veneiden siilytyksen
ja yritystoiminnan tarpeisiin. Lammassaaren
asemakaavoituksen yhteydessi pidettiin erittdin
tarkedn4, ettd luontoymparist6 siilyy. Raken-
tamiseen varattuja korttelialueita ei ha-
luttu laajentaa. Tidté periaatetta tulee
yleiskaavaratkaisussa noudattaa.

Virasojan asuntoalueen kaavarajaus ja
ent. koulun kortteli

Kaava-alueen rajausta ja kaavamaaraysta tulee
muuttaa Asemakadun varrella. TY- ja KMTP -
alueiden rajausta tulee muuttaa siten,
etti Asemakadun ja pientaloalueen vili
merkitain VL-alueeksi (tai rajataan A2
katuun saakka, jos pienii vihreita kais-
toja ei merkiti yleiskaavaan). Metsikaistan
sdilyminen yritysalueen ja pientaloalueen valilla
on erittdin tarkeda.
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Tulee lisdksi huomioida, etti yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisiksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee

/ mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia

tarkemmin ja tehdad mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestdi lain edel-
Iyttamalla tavalla.

2) Kylpylan kortteli
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Asemakadun varren yrityskortteli (kuva
26.5.2024).

4) Virasojan entisen koulun korttelin kéyt-

totarkoitus

Puretun koulun kortteli on merkitty palvelujen
ja hallinnon alueeksi. Yleiskaavaa tulisi muut-
taa siten, etté alueelle mahdollistetaan
vaihtoehtoisesti asuinrakentaminen vi-
heralueineen.

Oheisessa kuvassa otteet asemakaavasta ja nahta-
villa olleesta kaavaehdotuksesta.
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Kaavaehdotusta tarkistetaan ja kylpylan
korttelin kaavamerkinniksi muutetaan
RM/a. Tarkemmat edellytykset asumisen sijoitta-
miselle tutkitaan asemakaavassa.
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3) Virasojan asuntoalueen kaavarajaus ja ent. kou-
lun kortteli

Asuntoaluetta rajaa tilla hetkelld metsdinen kais-
tale. Alueen siilyttiminen viheralueena vahentiisi
melu- ja muita vaikutuksia asuntoalueeseen. Alue
on kaupungin omistuksessa. Tarkistetaan kaava-
ehdotusta ja osoitetaan viherkaista taajama-
toimintojen alueeksi (A2). Kaavamerkinti
mahdollistaa metsikon sailyttamisen.

4) Virasojan entisen koulun alue
Tarkistetaan kaavaehdotusta ja muutetaan

P-merkinti taajamatoimintojen alueeksi
(A2).

27.5.2024

Yksityishenkilo 5

En voi mitenkiidn ymmartié ajatuksia asu-
tuksen rakentamisesta Lammassaareen.
Mika valtava alue saaresta menisi jyrian ja asutuksen

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
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alle, yksikin tontti on liikaa tuolle alueelle. En usko
hetkedkaan, etta vaikutus saarella jaisi vain tuohon
esilld olevaan alueeseen ja ajan kanssa rakennusoi-
keutta alettaisiin vaatimana lisaa silla perusteella,
ettd aiemminkin tonttioikeuksia myonnetty.

Saaressa leiriytyminenkin on kielletty ja nyt halu-
taan iso noin 4-5 tontin pysyvan asutuksen alue tuo-
hon upeaan maisemaan ja hienolle alueelle mihin ei
missdan tapauksessa kuulu mitkaén asuintalot.

Tiedan, ettd kyseessd olevat tontit olisivat todella
kovan rahan tontteja, mutta kysyn ettd onko luonto-
arvoilla enaa merkitysta ja ovatko jaaneet kokonaan
markkinamahdin jalkoihin ja ainoa asia mika maa-
rad ja milla on valia, olisi raha.

Imatralla on paljon asukkaita, ketkd ovat kanssani
kauhuissaan ajatuksestakin niistd Lammassaaren
rakentamiskaavailuista. Jos pienikin maara Lam-
massaaren alueesta uhrataan rakentamiselle, luon-
toarvot ovat mennytta ja niitd ei saa koskaan takai-
sin.

Venesataman puolen paity saaresta on kaunista ja
vaihtelevaa maastoa, kuten myos totta kai koko
saari ja se taytyy ehdottomasti sailyttaa nykyisellaan
luonnontilaisena.

Lammassaareen myos padsee helpolla, vaikka pyo-
ralla tai autolla/bussilla. Hieno ulkoilualue niin la-
hella.

Miksi pitdd aina sddnnollisen epasaannollisesti, kun
asia vedetddn aina uudestaan esille peldtd Lammas-
saaren puolesta, kun sinne vien vangalld haluttai-
siin asutusta. Nyt koko Lammassaaren kaavoitus-
ajatukset romukoppaan lopullisesti ja alueelle suoje-
lumerkinnat.

Pyydan ja vetoan teihin, viheltdakia jo peli poikki
Lammassaaren rantarakentamisajatusten osalta ja
jattakaa Lammassaari rauhaan kuten se on saanut
olla rauhassa tdhénkin asti. Toivon sydamestani,
ettd Lammassaaren asema virkistysalueena siilyy
my0s tulevaisuudessa.

Palautteen mukana on kuvia Lammassaaresta, jotka
kavin ottamassa 23.5. Kuvat ovat tarkoituksella eri
puolelta Lammassaarta, saari on kokonaisuus, jota
ei saa rikkoa. Tarvitseeko kuvien jalkeen vield pe-
rustella jyrkkaa kantaani Lammassaaren rantara-
kentamista vastaan.

lujen alueeksi, jolle voi tutkia myGs asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen karkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
delta rakentamiskéaytt6on rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysikointialueineen ja vene-
laitureita. Taméan jo rakennetun alueen kaytt6a ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdad mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestédi lain edel-
Iyttamalla tavalla.
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28.5.2024

Yksityishenkil6 6
Mielestiini Pillinpolun saaren kautta suunni-
teltu kulkuviyléi pitiisi poistaa ja sailyttaa Ita-
Siitolan maalaismaisema saarineen kaikkineen il-
man ei-valttamattomia muutoksia.

Ulkoilureittimerkint yleiskaavassa on ohjeellinen,
mika tarkoittaa, ettd reitin toteuttamisessa ja sijoit-
tamisessa on erilaisia vaihtoehtoaja. Siti ei siis valt-
tamatta toteuteta tdsmailleen yleiskaavassa esitet-
tyyn sijaintiin. Edustalla olevat saaret ovat kaupun-
gin omistuksessa.

20.5.2024

Yksityishenkil6 7

Lammassaari pitda sailyttaa arvokkaana vir-
kistys- ja ulkoilualueena. Yleiskaavaehdo-
tuksessa alueelle on laitettu P/a —merkinté
(palvelujen alue, myoés pysyvi asutus). Sinne

Lammassaari:
Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
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ei tule kaavoittaa pysyviai asutusta. Alueella
on puhdas, katupdlyton luonto ja vaihteleva maasto.
Saaren sisdosissa suota, suppia, makia ja sinne on
kunnostettu polkujen varsille opastaulut vaeltajille
ja pyorailijoille. Saaren eldimist66n kuuluvien lintu-
jen lisdksi sielld on peuroja, kettuja, janiksia, oravia
jne. Jatetadn Lammassaari yhdeksi alueen aidoksi
luontokohteeksi, jonne my6s matkailijat ovat terve-
tulleita.

Kaupungin alueella on jo nyt paljon valmiita raken-
tamattomia tontteja sekd myynnissa olevia asuntoja.
Luulisi, ettd tyopaikat ja koulutusmahdollisuudet
ovat se valttikortti, joka vetda tdnne uusia asukkaita.
Kylpyléan vieressa olevat lomamokit voisi vuokrata
edullisesti pitempiaikaiseen asumiseen rannan 1a-
heisyytta kaipaaville.

Imatran kaikki vield rakentamattomat Saimaan ran-
nat pitda sdastaa kaupunkilaisten ja matkailijoiden
hengihdyspaikoiksi. Onhan tehty tutkimuksia met-
sén ja yleensdkin luonnon vaikutuksesta terveyteen.
Paittijien ja virkamiesten kannattaisi jalkautua
maastoon ennen lopullista yleiskaavan hyviksyntaa,
silld paperia tutkimalla ei padse nauttimaan maise-
mista.

Vield Linnankosken pellon EN —merkinnistia
(energiahuollon alue, teollisen mittakaavan
voimalaitosalue). Tarkoittaako merkinti, etta
alueelle voisi tulevaisuudessa rakentaa
vaikka tuulivoimalan, vetyvoimalan tai
pienydinvoimalan nykyisen asutuksen aa-
relle? Merkinti on aika raju, jos nimakin
vaihtoehdot mahdollisia.

Tyytyvdinen imatralainen on parasta mainosta
Imatralle. Huomioikaa tarkalla korvalla asukkaiden
vinkit.

lujen alueeksi, jolle voi tutkia myGs asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen karkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
delta rakentamiskéaytt6on rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysikointialueineen ja vene-
laitureita. Taméan jo rakennetun alueen kaytt6a ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.

Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdad mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestdi lain edel-
Iyttamalla tavalla.

Linnankosken EN-merkinta:

Linnankosken alueelle laadittu asemakaava aurin-
kovoimahanketta varten on lainvoimainen. Yleis-
kaavaehdotuksessa alue on osoitettu energiantuo-
tannon alueeksi (EN). Aurinkovoimalan teho tulisi
olemaan n. 30 MW.

30.5.2024

Yksityishenkilot 8

Ukonniemen Saimaanranta on arvokasta Sal-
pausseldn harjualuetta ja on ollut vuosia suosittu ul-
koilu- ja virkistysalue kaupunkilaisten keskuudessa.

Kaupunki suunnittelee alueelle A2 taajamatoiminto-
jen kaavaa mika sallisi harjun kirkeen, entisen tans-
silavan paikalle, rakentamisen.

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen
kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa A2 -
merkintdi on pienennetty siten, etté se kattaa aino-
astaan olemassa olevat rakennuspaikat. Muilta osin
harju on urheilu- ja virkistyspalveluiden aluetta
(VU).
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Tama lisdisi alueen liikennettd ja vaarantaisi ulkoili-
joiden ja pyoriilijoiden liikkumista. Tama rauhalli-
nen alue on myos tirked lintujen pesimisalue. Sielld
on perhosia, sudenkorentoja ja on myos tavattu
liito-oravia.

Tamai alue on siilytettiva kaupunkilaisten
virkistys- ja ulkoilualueena. Emme voi hy-
viilksyid rakentamista tille arvokkaalle luon-
nonkauniille alueelle.

30.5.2024

Yksityishenkil6 9

Kokoaan suurempi Imatra 2040 -yleiskaavaehdo-
tukseen on palautettava Kaukopéin entisen
koulurakennuksen suojelumerkinti.

Sr-merkinta yritettiin poistaa aiemmin alueen ase-
makaavasta vastoin maankaytto- ja rakennuslakia.
Tasti on Itd-Suomen hallinto-oikeuden lainvoimai-
nen paatos, eika tilanne suojeluarvojen suhteen ole
muuttunut nyt kdynnissa olevan yleiskaavaproses-
sin aikana. Kaavoituksen on noudatettava MRL:a
silloinkin, kun kuntapoliitikkojen mielipide on risti-
riidassa lain kanssa.

Merkillepantavaa on, ettd yleiskaavatyossa kiy-
tetty konsultti néki sr-merkinnian arvoisia
rakennuksia Imatralla huomattavasti enem-
man kuin kaavaehdotukseen péiityi. Asen-
teessa arkkitehtuuria, rakennusperintoa ja
paitsi kulttuurisesti myos ekologisesti ja ta-
loudellisesti kestavaa kehitysti kohtaan on
Imatran kuntapaittijilli kohennettavaa.

Taajamarakenteen hajottaminen ja levittiminen
luontoon ei sekaén ole kestéavi tapa kaavoittaa asu-
tusalueita. Tasti syystd vastustan myos Ukon-
niemenpolun ja Lammassaaren asumiseen
viittaavia kaavamerkintoja.

Haluan tiedon Imatra yleiskaavan 2040 hyviksy-
mispadtoksesta valitusosoituksineen.

Kaukopaan koulu:

Kaukopaan koulu osoitettiin yleiskaavaehdotuk-
sessa paikallisesti merkittdvana kulttuurihistorialli-
sena rakennuksena, mutta suojelumerkinta poistet-
tiin kaavakartalta kaupunkikehityslautakunnan ko-
kouksessaan 23.4.2024 tekemin paatoksen perus-
teella (samassa yhteydessi, kun lautakunta paatti
kaavaehdotuksen nihtaville asettamisesta). Imat-
ran kaupunki on teettdnyt timén jalkeen Kauko-
paan koulusta kuntokatselmuksen, joka on paiviatty
10.1.2025. Imatran kaupungin kaavoitus esitti
myos tarkistetussa kaavaehdotuksessa ra-
kennusta suojeltavaksi ja suojelumerkintia
sr-3 lisattiin kaavakarttaan. Kaukopaan kou-
lun suojelumerkinta kuitenkin poistettiin
kaavakartalta elinkeino- ja kaupunkiympa-
ristolautakunnan kokouksessaan 28.1.2025
tekemain paitoksen perusteella (samassa yh-
teydessi, kun lautakunta paatti kaavaehdo-
tuksen uudelleen nihtiville asettamisesta).

Kaavaehdotusvaiheessa kaupunki jatti useita raken-
nuksia suojelematta, vaikka Imatran rakennusin-
ventoinnissa néille oli osoitettu arvoluokka: paikal-
lisesti arvokas. Kaavaehdotusta on nyt tarkistettu,
ja tissd yhteydessa merkittdva maara edellisessa
vaiheessa ilman suojelumerkintai jaaneiti raken-
nuksia on saanut nyt suojelumerkinnan yleiskaavan
rakennusinventointiin perustuen.

Ukonniemenpolku:

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen
kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa A2 -
merkintdi on pienennetty siten, etté se kattaa aino-
astaan olemassa olevat rakennuspaikat. Muilta osin
harju on urheilu- ja virkistyspalveluiden aluetta
(VU).

Lammassaari:

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia my0s asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
deltd rakentamiskaytt6on rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysidkointialueineen ja vene-
laitureita. Tamén jo rakennetun alueen kaytt6a ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, etti yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisiksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdad mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestaa lain edel-
Iyttamalla tavalla.

30.5.2024 | Yksityishenkil6 10 Maakuntakaavassa on osoitettu Vuoksen lansiranta
Luontomatkailu on nouseva trendi maailmalla. aina Saimaalta Tainionkoskelle asti rantaan rajoit-
Imatralla Saimaan rannat tiytyy jattiaa raken- | tuvanataajamatoimintojen alueena. Yleiskaavan
tamatta. luontoselvitysten mukaan Liippilahden-Niskalam-

men ympéristossa on paljon luontoarvoja, mista
Erityisesti Malonsalmi-Leppélahti alue on ai- | syysti ko. Vuoksen lansiranta jatetdan yleiskaavassa
nutlaatuinen niin maisemaltaan kuin luonnonar- virkistysalueeksi maakuntakaavasta poiketen.
voiltaan. Kaavoitusta laativan taytyy myos kayda
alueella tutustumassa olosuhteisiin, ei sitd voi tehdd | Sen sijaan Leppilahden ja Patalahden vililla ei ole
pelkan kartan perusteella. todettuja luontoarvoja ja tilta osin alue varataan

rantaan tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi
Kuinka paljon infran rakentaminen niille alueille (A2) maakuntakaavan mukaisesti. Rantaan jatetdan
maksaa ja missd suhteessa se on mahdollisista ton- | vihervyohyke olemassa olevaa rakennettua aluetta
teista saatavaan tuloon kaupungille? (vedenottamo) lukuun ottamatta. Virkistysreitin
Naille rannoille kuulemma halutaan rikkaita ihmi- katkeamattomuuden tulee toteutua tallakin alueella
sid, rikkaat eiviat maksa kunnallisveroa koska heiddn | (ET/A2). Taajamatoimintojen varaus kytkeytyy ole-
tulonsa muodostuvat padasiassa paddomatuloista. vaan yhdyskuntarakenteeseen, jossa asutusta on jo

nykyisellaan lahempana rantaa kuin Lempukka-
Rannat ja niiden luonto seki virkistyskaytt6 on tu- Hosseinlahden alueella. Lisédksi alue sijaitsee kau-
hottu lopullisesti rakentamisen my6ta. Miettikddpa | empana Imatran kylpylasta ja Ukonniemesti ja
tit4, ellei poliittinen ohjaus ole jo sanellut lopputu- | niitd ymparoivista virkistyksen ja vapaa-ajan ydin-
lemaa... alueista.

Tarkemmin rakentamisen edellytyksista paatetaan

asemakaavoituksen yhteydessi asemakaavatasoisiin

selvityksiin perustuen.

30.5.2024 | Yksityishenkilot 11 Ukonniemenpolku:
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Kaavaehdotuksessa Imatran Ukonniemen varsi-
nainen niemialue on varattu rakentamisalu-
eeksi. Taméan vaadimme muutettavaksi vir-
Kkistysalueeksi siten, etti olemassa oleva ra-
kennuskanta siilyy.

Niemialueelle rakentaminen on epiekologista. Se on
harju- ja pohjavesialuetta ja maisemallisesti ainut-
laatuinen. Sinne rakentamiseen tarvittava kunnal-
listekniikka olisi kallista ja ymparistollisesti (viema-
rit) riskialtista. Lisdksi rakentaminen olisi kohtuulli-
sen pienimuotoista ja kaukana kaikista palveluista.
Kaikkiaan rakentamista tulee keskittaa nykyisen ka-
sityksen mukaan.

Nitramailidian (Vallinkoskelle) ja sielti edel-
leen Kurkisuon taakse suunniteltu voima-
linja tulee siirtia nyt neitseelliselti metsi- ja
peltoalueelta jo valmiiksi rakennettuun ym-
piristoon. Niin saadaan sihkonsiirron hiilijalan-
jalkedkin pienennettya ja ymparistoa saistyy.

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen
kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa A2 -
merkintdd on pienennetty siten, etté se kattaa aino-
astaan olemassa olevat rakennuspaikat. Muilta osin
harju on urheilu- ja virkistyspalveluiden aluetta
(VU).

Voimalinja:

Natramalan kautta kulkeva voimalinja on osoitettu
uusi voimajohto -merkinnalla Fingridin 400 kV voi-
majohtohanke Vuoksi-Kontionlahti vililla. Fingrid
on tehnyt kyseisestd voimajohdosta maakuntakaa-
vaa palvelevan taustaselvityksen vuonna 2007 ja
Eteld-Karjalan maakuntakaavassa on varaus kysei-
selle uudelle voimajohdolle merkinnalld paasahko-
linja, ohjeellinen.

5

Fingrid on sittemmin paivittanyt suunnitellun
Vuoksi-Kontionlahti voimajohdon linjausta siten,
ettd voimajohto kulkee koko matkan rajavyohyk-
keen ulkopuolella. Ko. reittilinjaus saatiin Etela-
Karjalan vireilld olevaa maakuntakaavaa ja Imatran
yleiskaavaehdotusta varten tiedoksi 12.2.2024.

30.5.2024 | Yksityishenkil6 12 Muistutus merkitddn tiedoksi.
Haluan esittaa kiitokset siit4, ettd Lempukka — Hos-
sukka ranta-alueet ovat yleiskaavaehdotuksessa
merkitty virkistysalueiksi, ja ettd kaupunkilaisten
palaute alueesta on otettu huomioon.
Toivonkin siis, etti yleiskaavaehdotus menee péa-
tettaviksi tallaisena kuin se nyt esilld on.
30.5.2024 | Yksityishenkilo 13 Asia on ollut esilla jo kaavaluonnosvaiheessa. Yleis-

Laitan samasta aiheesta palautteen kuin vuonna
2022 (liite) eli Aaronkadun ja Aaponkadun
kulmauksessa olevasta kaavamuutoksesta.
Alueen asemakaavaan tehtiin vuonna 2014 muutos,
jossa Aaronkadun ja Aaponkadun (Akselin) kulma-
alue maariteltiin ympaéaristoltiin siilytetti-
viiksi. Kaavan yleismaaraykselld on ohjattu alueen
ominaispiirteet, joka mahdollistaa rauhoitetun leh-
toneidonvaipan sdilymisen. Alueella esiintyy
muutoinkin monimuotoinen luonto.

Kavin kuuntelemassa kaupungintalolla, kun kaavaa
esiteltiin. Ymmarsin, etti kyseiselle alueelle ei olisi
tulossa tonttikaavoitusta.

kaava ei ole asemakaava-alueella voimassa muutoin
kuin asemakaavan muuttamista koskevan vaikutuk-
sen osalta. Yleiskaava ohjaa mahdollista asemakaa-
vamuutosta. Mikali asemakaavaa muutetaan, tulee
yleiskaavamairaykset huomioida.

Nyt laadittavassa yleiskaavassa A1-aluetta koskee
merkintd L1, jonka mukaan ”Alueen monimuotoi-
suuden kannalta merkittavit luontoarvot tulee ot-
taa huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Lisaksi
VL-aluetta koskee kaavamaariys, jonka mukaan
alueen luontoarvojen tulee siilya. VL-aluetta koskee
my0s ns. maisematy6lupavaade: "Maisemaa muut-
tavaa maanrakennusty6ts, tienrakentamista, pui-
den kaatamista tai muuta tihén verrattavaa
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Nythin asemakaava ja voimassa oleva yleis-
kaava on ristiriidassa uuden yleiskaavaehdo-
tuksen kanssa (silla lisdykselld, ettd suunnitel-
missa on otettava huomioon mahdolliset muutokset
A1 ja L1 ohjeistuksilla, jos siis oikein ymmarsin).

Alueella ei liitteen mukaisen palautteen mukaan ole
tapahtunut mitdan muutoksia luontoarvoja ajatel-
len. Piinvastoin alueella on kidynyt piipahtamassa
todella paljon ennen tailla ndkeméattomia lintula-
jeja. Ja myos rauhoitettu lehtoneidonvaippa myos
kasvaa alueella vieldkin. Joten asunto/tonttikaa-
voitusta ei kylla pitiisi hyviksyi alueella.

toimenpidetta ei saa suorittaa ilman lupaa (maise-
matyon luvanvaraisuus MRL 128 § (1.1.2025 alkaen
RakL 53 §)).”

Yleiskaavamerkinté ohjaa riittavésti asemakaavoi-
tusta. Tarkemmassa suunnittelussa tarkistetaan
luontoarvot. Arvokkaalle luontoalueelle ei voi ra-
kentaa.

Voimassa oleva asemakaava
: : - ‘. 7 ey
: ‘f .‘L.:.‘Q "
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N | Alue, jolla sailytettavia ymparistéarvoja.

~ Teoimenpiteet alueella ovat luvanvaraisia

30.5.2024

Yksityishenkilo 14

Lempukan ja Hosseinlahden alue

Kiitos, etti olette huomioineet kuntalaisten ja itse-
nikin antaman palautteen yleiskaavaluonnoksesta
liittyen Lempukan ja Hosseinlahden alueen kaava-

Asia on ollut esilla jo kaavaluonnosvaiheessa. Yleis-
kaavassa on esitetty alueen padkayttotarkoitus (ku-
ten A1), mutta alue voi pitaa sisdllidn my6s muita
kayttotarkoituksia kuten puistoja ja viheralueita tai
luontosuhteiltaan arvokkaita alueita.
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merkintoihin. Olen erittidin iloinen, etti tassa kaava-
ehdotuksessa alue on nyt merkitty VL — merkinnalla
eli 1ahivirkistysaluemerkinnalla.

Olen my6s kuullut muiltakin kuntalaisilta paljon kii-
toksia siitd, ettd alue halutaan nyt siilyttaa yleiskaa-
vassa virkistysalueena. Toivon, ettd tuo VL — mer-
kinta pysyy nyt alueen merkintana kaavaprosessin
loppuun saakka ja tulee néin ollen olemaan alueen
kaavamerkinta sitten my0s virallisessa yleiskaa-
vassa.

Kaupunginosa Imatrankoski ja Saareksiin-

miki, Koulukadun léinsipuoli asemakaava
nro 1057
Alue rajautuu Linjapuiston, Aaponkadun, Eskonka-

dun ja Veikonpolun keskelle.

Palautteeni liittyen tdhdn alueeseen on sama, jonka
annoin jo yleiskaavaluonnoksen kohdalla, koska
alueen kaavamerkinnit ovat myos edelleen tiysin
samat kuin ne olivat yleiskaavaluonnoksessa. Alu-
een merkinta kaavaehdotuksessa on nyt voimassa
olevasta asemakaavasta poiketen A1/L1, joka siis
sallii rakentamisen ja alueen kaavoituksen esimer-
kiksi tonteiksi. Jos alueen kaavoitus muuttuu
ja sinne aletaan rakentaa taloja tai luonto tu-
hotaan alueelta muuten, se alentaa asuinalu-
een viihtyvyytta merkittavasti.

My0s tuon alueen luontoarvot ovat tarkeit. Alueella
kasvaa monia puu- seka kasvilajeja (esimerkiksi
rauhoitettu lehtoneidonvaippa) ja sielld on useita
kaatuneita puita seki lahopuita, joten se on myds
hyvin monimuotoinen luontoalue ja tarkea etenkin
monille lintulajeille. Ymmartiakseni alue onkin
metsalain 10 §:n mukainen lehto.

Alue on voimassa olevassa asemakaavassa merkitty
suojelumerkinnalla olevaksi lahivirkistysalueeksi
(VL/s). Téta asemakaavan merkintia ei ole huomi-
oitu ollenkaan yleiskaavaehdotuksessa, vaikka alu-
een luontoarvot ovat ennemmin kasvaneet kuin va-
hentyneet mm. lahopuun mairén lisdantyessa alu-
eella. Yleiskaavaehdotuksessa alue on mer-
kitty A1/L1 — merkinnilla, joka ei milldén ta-
valla vastaa alueen suojelutarvetta.

Alueen viihtyvyyden seka erityisesti suojeltavien
kasvi- ja eldinlajien vuoksi tuo alue tuleekin eh-
dottomasti merkiti tulevaan yleiskaavaan
samalla tavalla kuin miti se on nyt eli 1ihi-
virkistysalueeksi, jolla on suojeltavia luonto-
arvoja.

Pyydin, etti minulle lihetetiin vastaus-
viesti, jossa vahvistetaan timén palautteeni tulleen
perille ja etta se tullaan asianmukaisesti huomioi-
maan yleiskaavan jatkovalmistelussa.

Yleiskaava ja asemakaava laaditaan eri tarpeisiin
eika niissi ole tasta syysta identtiset merkinnat.
My®s yleiskaavat voivat esitystavaltaan olla keske-
naan erilaisia. Voimassa olevassa yleiskaavassa
aluerajaukset on viheralueiden osalta esitetty tar-
kemmin kuin nyt laadittavassa yleiskaavassa. Pai-
koin voimassa olevassa yleiskaavassa on lihestytty
jopa asemakaavatarkkuutta, mika ei koko kaupun-
gin alueen kisittaville strategisluonteiselle yleis-
kaavalle ole tarkoituksenmukaista, silld tarkemmin
maankaytto ratkaistaan asemakaavoituksessa.

Nyt laadittavassa yleiskaavassa A1-aluetta koskee
merkinté L1, jonka mukaan ”Alueen monimuotoi-
suuden kannalta merkittavat luontoarvot tulee ot-
taa huomioon tarkemmassa suunnittelussa.” Lisaksi
VL-aluetta koskee kaavamaariys, jonka mukaan
alueen luontoarvojen tulee siilya. VL-aluetta koskee
myo6s ns. maisematyolupavaade: "Maisemaa muut-
tavaa maanrakennustyotd, tienrakentamista, pui-
den kaatamista tai muuta tdhin verrattavaa
toimenpidetti ei saa suorittaa ilman lupaa (maise-
matyon luvanvaraisuus MRL 128 § (1.1.2025 alkaen
RakL 53 §)).”

Yleiskaavamerkinta ohjaa riittavasti asemakaavoi-
tusta. Tarkemmassa suunnittelussa (asemakaavoi-
tuksessa) tarkistetaan luontoarvot. Arvokkaalle
luontoalueelle ei voi rakentaa.

Muilta osin (Lempukka-Hosseinlahti) muistutus
merkitdan tiedoksi.

30.5.2024

Yksityishenkilo 15

Erdiden paattdjiemme pakkomielle: Imatralle on
saatava lisaa vakea houkuttimena omarantainen
tontti Saimaan rannalla.

Malonsaari:

Malonsaareen ei yleiskaavaehdotuksessa ole 0soi-
tettu muuta kuin virkistyskayttoa palvelevaa raken-
tamista.

Leppalahti-Patalahti:
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Millaisesta asukasmaéarasta visioissa voisi olla kyse?
Ei sadoista, ehki alle kymmenestd! Onko sen ar-
voista tuhota nykyisten imatralaisten rak-
kaat ulkoilu- ja virkistysalueet: Lammas-
saari, Malonsaari, Leppilahti, Patalahti?
Nailld ihanilla luontoalueillahan Imatra voisi yl-
peilld!

Kunnallistekniikan rakentamisen kustannukset
naille rannoille?

Maakuntakaavassa on osoitettu Vuoksen lansiranta
aina Saimaalta Tainionkoskelle asti rantaan rajoit-
tuvana taajamatoimintojen alueena. Yleiskaavan
luontoselvitysten mukaan Liippilahden-Niskalam-
men ymparistossa on paljon luontoarvoja, mista
syysta ko. Vuoksen lansiranta jitetdan yleiskaavassa
virkistysalueeksi maakuntakaavasta poiketen.

Sen sijaan Leppalahden ja Patalahden vililla ei ole
todettuja luontoarvoja ja tilta osin alue varataan
rantaan tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi
(A2) maakuntakaavan mukaisesti. Rantaan jitetdan
vihervyGhyke olemassa olevaa rakennettua aluetta
(vedenottamo) lukuun ottamatta. Virkistysreitin
katkeamattomuuden tulee toteutua tallakin alueella
(ET/A2). Taajamatoimintojen varaus kytkeytyy ole-
vaan yhdyskuntarakenteeseen, jossa asutusta on jo
nykyiselldan lahempéna rantaa kuin Lempukka-
Hosseinlahden alueella. Lisiksi alue sijaitsee kau-
empana Imatran kylpylasti ja Ukonniemesti ja
niitd ympardéivista virkistyksen ja vapaa-ajan ydin-
alueista.

Tarkemmin rakentamisen edellytyksista paatetaan
asemakaavoituksen yhteydessa asemakaavatasoisiin
selvityksiin perustuen.

Lammassaari:

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia myos asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
deltd rakentamiskayttoon rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysakointialueineen ja vene-
laitureita. Tamén jo rakennetun alueen kayttoa ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
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taa my0s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteja. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisaksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdd mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestéda lain edel-
lyttamalla tavalla.

31.5.2024

Yksityishenkilo 16

Lammassaareen ei tule rakentaa omakotita-
loja. Alue tulee sailyttaa kokonaan virkistys- ja ul-
koilualueena alueen luonto-, kulttuuriperinto- ja
matkailullisten arvojen vuoksi. Ndma arvot karsivit,
jos alueelle rakennetaan pysyvaa asutusta.

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia myos asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
delta rakentamiskayttéon rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysdkointialueineen ja vene-
laitureita. TAman jo rakennetun alueen kaytt6a ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttétarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteja. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehda mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestda lain edel-
lyttdmalla tavalla.

31.5.2024

Yksityishenkilot 17
Imatran kaupunkistrategiassa 2030 todetaan, ettia
asumisessa tiivistiminen tapahtuu suuntaamalla

Leppalahti-Patalahti:
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asumista nykyisen aluerakenteen sisdin ja liitta-
malla alueista toisiinsa uudella maankaytolla, kaa-
voituksella ja rakentamisella (Voimalaitos, Sieni-
maki-II, Maisemaranta) Maisemarannalla tarkoite-
taan Lempukan ja Hossukan vilistd ranta-aluetta.

Imatran ymparistbohjelmassa Imatran kaupunkira-
kenteesta todetaan seuraavaa: Hajanainen yhdys-
kuntarakenne ja omakotitalovaltainen rakentami-
nen aiheuttavat haasteita liikenteen jarjestamiseen
ja liikkumiseen sekd muuhun perusinfrastruktuu-
riin. Infran verkostoa on huomattava maara suh-
teutettuna Imatran asukaslukuun. Vuoksen ohella
luontoarvojen kannalta tirkeita alueita ovat mm.
Saimaa ja Immalanjarvi ymparistoineen.

Maapoliittinen ohjelmassa maaritelladn maapoliitti-
set tavoitteet ja periaatteet. Maapoliittisia tavoitteita
ovat muun muassa: hyvin ja tavoitteellisen yhdys-
kuntarakenteen turvaaminen, kohtuuhintaisen tont-
timaan tarjonnan edistidminen ja yhdenvertaisuus-
periaatteen toteuttaminen.

Mitki edella mainituista asioista toteutuvat,
jos Lammassaarentien varteen voidaan si-
joittaa pysyvaa asumista. Lempukan ja Hossu-
kan ranta-alueet (Maisemaranta) saatiin turvattua,
onko silloin pakko siirtyd vaan johonkin uuteen Sai-
maan ranta-alueeseen. Tiivistyyko aluerakenne,
jos asumista viedadn Lammassaareen.

Luonnonympairiston osalta yleiskaavan tavoitteena
on osoittaa riittavat vihervyohykkeet, jotka toisaalta
turvaavat virkistysmahdollisuudet ja toisaalta toimi-
vat ekologisen verkoston runkona, seki turvata
luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeét alu-
eet. Lammassaaren mahdollisesti tuleva py-
syva asuminen tuhoaa virkistysmahdolli-
suuksia. Reitti Vuoksen suulta Hossukan, Lempu-
kan, Lammassaaren ja Ukonniemen kautta Lap-
peenrannan rajalle toimii juuri yhtenéiseni vi-
hervyohykkeeni, jota ei kuulu mielestimme
pilkkoa.

Maanpoliittisen ohjelman tavoitteet eiviat myoskaian
toteudu. Ei Lammassaaren tonttitarjonta tule ole-
maan kohtuuhintaisen tonttimaan tarjontaa eika
siini toteudu yhdenvertaisuusperiaate. Okytontteja
virkistysalueiden kustannuksella, kuten me ja mo-
net muut Imatralaiset sanovat.

Uskomme vahvasti, ettd Imatran kuntalaiset arvos-
tavat Lammassaaren arvon niin korkealle, etteivit
tuijottaisi vain omaan napaan ja ostaisi sielta tont-
tia.

Vastustamme Imatran yleiskaavaehdotusta
2040, siltd osin kuin mitd Lammassaareen
on muutoksia suunniteltu.

Maakuntakaavassa on osoitettu Vuoksen lansiranta
aina Saimaalta Tainionkoskelle asti rantaan rajoit-
tuvana taajamatoimintojen alueena. Yleiskaavan
luontoselvitysten mukaan Liippilahden-Niskalam-
men ymparistossa on paljon luontoarvoja, mista
syysta ko. Vuoksen lansiranta jitetaan yleiskaavassa
virkistysalueeksi maakuntakaavasta poiketen.

Sen sijaan Leppalahden ja Patalahden vililla ei ole
todettuja luontoarvoja ja tilta osin alue varataan
rantaan tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi
(A2) maakuntakaavan mukaisesti. Alue on esitetty
A2-alueena jo kaavaluonnosvaiheessa. Rantaan ja-
tetddn vihervyohyke olemassa olevaa rakennettua
aluetta (vedenottamo) lukuun ottamatta. Virkistys-
reitin katkeamattomuuden tulee toteutua tallakin
alueella (ET/A2). Taajamatoimintojen varaus kyt-
keytyy olevaan yhdyskuntarakenteeseen, jossa asu-
tusta ja infraa on jo nykyiselldan lahempéna rantaa
kuin Lempukka-Hosseinlahden alueella. Lisaksi
alue sijaitsee kauempana Imatran kylpylasta ja
Ukonniemesti ja niitd ymparoivista virkistyksen ja
vapaa-ajan ydinalueista.

Tarkemmin rakentamisen edellytyksista paitetaan
asemakaavoituksen yhteydessa asemakaavatasoisiin
selvityksiin perustuen.

Ukonniemenpolku:

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen
kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa A2 -
merkintdd on pienennetty siten, ettd se kattaa aino-
astaan olemassa olevat rakennuspaikat. Muilta osin
harju on urheilu- ja virkistyspalveluiden aluetta
(VU).

Lammassaari:

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia my0s asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
deltd rakentamiskaytt6on rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysakointialueineen ja vene-
laitureita. Tamén jo rakennetun alueen kayttoa ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, etti yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisiksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdad mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestdi lain edel-
Iyttamalla tavalla.

31.5.2024

Yksityishenkilo 18

Imatran kaupunki esittelee nettisivuilla Lammas-
saaren ja Ukonniemen alueita nimikkeell&d
KANSALLISIHME. Sielli esitelldan alueet houkut-
televina, kauniina, rentouttavina luontoalueena.
Miksi siis pilata rakentamisella alueita, joka
suo mahdollisuuden rentoutua timén kiireisen ela-
man keskella.

Jos haluamme matkailijoita Imatralle, luonto on se,
joka vetaa.

Alueita voi verrata jopa kansallispuistoon, meidéan
kunnan oma IMATRAN THME.

Ukonniemenpolku:

Kaavaehdotusvaiheen jilkeen kaavakarttaan on
tehty Kurjenlahden pohjoispuolella Ukonniemen
kapeaa harjualuetta koskeva muutos, jossa A2 -
merkintdi on pienennetty siten, etté se kattaa aino-
astaan olemassa olevat rakennuspaikat. Muilta osin
harju on urheilu- ja virkistyspalveluiden aluetta
(VU).

Lammassaari:

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia my0s asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
deltd rakentamiskaytt6on rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysakointialueineen ja vene-
laitureita. Taméan jo rakennetun alueen kaytt6a ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, etti yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisiksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehdad mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestaa lain edel-
Iyttamalla tavalla.

31.5.2024

Yksityishenkilo 19

Yleishuomiona totean kaavaehdotuksesta, etta suo-
raselkidinen poliittinen arvovalinta olisi jattda Imat-
ralla rantavyohykkeet yhteiseen virkistys-
kayttoon.

Yleiskaavaehdotukseen on kevidian 2022 luonnosvai-
heen jilkeen lisitty rakentamismahdollisuus Musta-
lammen pohjoispuolelle Saimaan rantavyohyk-
keelle. Alue alkaa Somerkujan paista ja ulottuu la-
helle Saimaan rantaan Leppilahdelle ja siit4 itdan
kohti Patalahtea.

Yleiskaavaehdotuksessa vaikeakulkuinen
Patalahteen ulottuva kivikko on varattu taa-
jama-alueeksi (A2). Mustalammelta Saimaan
rantaan ulottuva ja pohjoiseen avautuva rinne on
jyrkahko ja maasto jadkautista kiviropelikkoa.

Vaikea ymmartaa, miksi kivikosta pitiisi varata taa-
jama-alue. Onkohan kukaan kaavaa valmistelevista
virka kunnassa kdaynyt omin jaloin tuolla alueella?
Jos jonnekin pitdd verorahoja upottaa, ei ainakaan
kivikon infrastruktuuriin. Onko kiynyt niin, etta ra-
kentamisvarauksen valinnassa ei paina infraraken-
tamisen kustannustehokkuus vaan yksisilméaisesti

Leppalahti-Patalahti:

Maakuntakaavassa on osoitettu Vuoksen lénsiranta
aina Saimaalta Tainionkoskelle asti rantaan rajoit-
tuvana taajamatoimintojen alueena. Yleiskaavan
luontoselvitysten mukaan Liippilahden-Niskalam-
men ympéristossa on paljon luontoarvoja, mista
syystd ko. Vuoksen lansiranta jatetdan yleiskaavassa
virkistysalueeksi maakuntakaavasta poiketen.

Sen sijaan Leppélahden ja Patalahden vililla ei ole
todettuja luontoarvoja ja tilta osin alue varataan
rantaan tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi
(A2) maakuntakaavan mukaisesti. Alue on esitetty
A2-alueena jo kaavaluonnosvaiheessa. Rantaan ja-
tetddn vihervyohyke olemassa olevaa rakennettua
aluetta (vedenottamo) lukuun ottamatta. Virkistys-
reitin katkeamattomuuden tulee toteutua télldkin
alueella (ET/A2). Taajamatoimintojen varaus kyt-
keytyy olevaan yhdyskuntarakenteeseen, jossa asu-
tusta ja infraa on jo nykyiselldan lahempéna rantaa
kuin Lempukka-Hosseinlahden alueella. Liséksi
alue sijaitsee kauempana Imatran kylpylasta ja
Ukonniemesta ja niitd ymparoivista virkistyksen ja
vapaa-ajan ydinalueista.
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rannan ldheisyys? Maastossa kun toteaa olosuhteet,
ehdotus osoittautuu mielettomaksi.

Kaavasta tulisi poistaa Mustalammen Sai-
maan rantaan ulottuva jyrkkirinteinen ja
vaikeakulkuinen Patalahteen ulottuva taa-
jama-alue (A2). Alla olevaan karttaan punaisella
ympyroity alue, koko rantarinteen maavyohyke Sai-
maalta Mustalammelta tulisi jadda edelleen virkis-
tysalueeksi.

Vaikeakulkuiseen maastoon ei tulisi koskea kaivin-
koneilla, mutta luontoa mukailevia patikkareitteja
on hyva sddstaa ja vaalia.

Korostan kaavassa seuraavia asioita:

1) Rantavyohykkeiden sdilyttdmista virkistyskay-
tossa.

Alueet seka Saimaan ettd Vuoksen varrelta tulisi
padosin varjella rakentamiselta.

2) Nykyisen uimahallin suojelua.

Nykyiselle uimahallille rakennushistoriallisesti
ja kaupunkikuvallisesti on olemassa olevat pe-
rusteet suojelumerkintain. Kiitos siita!

3) Varpasaaren pysymisti virkistysalueena.
Yleiskaavassa koko Varpasaaren niemi kannak-
sineen on merkitty virkistymista ja matkailua
palvelevaksi alueeksi. Hyva ndin!

4) Virran ylittdvan uuden sillan jarkevyytta.

Joukkoliikenteen kehittimiseen Imatralla on

verrattain lyhyiden vilimatkojen kaupunkina

hyvat mahdollisuudet. Tatd ajattelua tukee
my0s yleiskaavassa mainittu siltayhteys Ita-Sii-
tglan ja Mansikkalan vilille.

<

i ".'A}. : oo MR e 4 A2
Yll4 olevan kartan osoittamassa kohdin silta
helpottaa kaupunkilaisten liikkumista ja tiivis-
tad kaupunkirakennetta.

Tarkemmin rakentamisen edellytyksista paatetdan
asemakaavoituksen yhteydessi asemakaavatasoisiin
selvityksiin perustuen.

Muilta osin muistutuksessa mainitut asiat (kohdat
2-4) on huomioitu suunnitteluratkaisussa.

31.5.2024

Yksityishenkilot 20

Palaute koskee yleiskaavaan merkittyd moottori-
kelkkareittia pelto- ja metsiitilojemme alu-
eella. Vaadimme reitin poistamista niilté rei-
tin aiheuttaman kohtuuttoman haitan takia
(Maastoliikennelaki 16§) ja reitin linjaamista

Yleiskaavaehdotuksessa esitetty moottorikelkka-
reitti perustuu voimassa olevaan maakuntakaavaan.
Yleiskaavaehdotuksesta saadun palautteen perus-
teella on tarkistettu moottorikelkkareittia koskevia
kaavamerkint6ji. Viraskorven peltoalueiden
kohdalla moottorikelkkareittii tarkoittava
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nykyisin kiytossi olevaa reittia pitkin. Seu-
raavassa kuvassa esitetdan kuvakaappaus yleiskaava
-luonnoksesta, johon muistutuksen alainen reitin
osa on merkitty punaiselta.

Kuwa 1. Kasvamurstutuksan moottornkelkkaraitin osuus.
Kyseiselld osuudella on olemassa moottorikelkka-

reitti. Seuraavassa kuvassa esitetdan nykyisin kay-
tOssd oleva reitti.

Kaavassa reitti on linjattu kulkemaan peltojen kes-
kelta. Pelloilla, joilla reitti kulkee ei voida viljella

kaavamerkinti siirretiin sihkolinjan koh-
dalle ja osoitetaan se yhteystarvemerkin-
nilli, jolloin sen sijaintia voidaan vieli tar-
vittaessa tarkentaa yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa.
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syys- tai monivuotisia kasveja. Kasvit karsivit huo-
mattavia talvituhoja reitin alla lumen tamppaantu-
misen takia. Reitin ldhialueilla veden pintavirtauk-
set muuttuvat keviisin ja mahdollisten talven sulien
jaksojen aikana reitin takia. Timan seurauksena
syys- ja monivuotiset kasvit voivat kirsia talvituhoja
reitin takia hyvin laajalta alueelta. Syyskylvoiset
kasvit, esim. ruis ja syysvehna tai monivuotiset,
esim. kumina ovat parhaan hehtaarikohtaisen kat-
teen viljelykasveja. Menetykset viljelykierron yksi-
puolistumisesta ovat huomattavia.

Reitin alla routa ulottuu talvisin syvemmalle, koska
maata suojaava lumipeite on tiivistynyt kelkkailun
seurauksena. Tall6in routa sulaa kevaalla myohem-
min ja maa kuivuu kylvokuntoon hitaammin reitin
kohdalta kuin muu pelto kuivuu. Tdma viivastyttaa
pellon kylvamisti, mika ei ole viljelyn kannalta kos-
kaan hyviksi ja johtaa satotappioihin. Tai vaihtoeh-
toisesti pelto voidaan muokata ja kylviaa, kun maa
on vield méarkaa reitin kohdalta. Tima johtaa maan-
tiivistymiseen reitin kohdalta, mista seuraa pysyvia
satotappioita reitin alueelta ja liheisyydesta veden
virtaaman muuttumisen takia.

Voimakkaina pakkastalvina sataojat jadtyvét reitin
alta. Talloin kevaalla reitin yldpuolisen ojaston alue
pellosta voi kestda hyvin pitkdan markana ja taten
estda pellolla tehtdvat muokkaus- ja kylvotyot opti-
maaliseen aikaan kevailld, mika aiheuttaa kohtuu-
tonta haittaa keviatviljojen viljelylle puhumattakaan
syysviljoista tai monivuotisista kasveista. Salaojien
jaatyminen ja sen seurauksena veden virtauksen es-
tyminen ojissa lisda kiintoaineksen kertymista ojiin.
Taman seurauksena ojastoja saatetaan joutua huuh-
telemaan, misté aiheutuu kustannuksia ja ylimaa-
raista tyota. Ojastojen tukkiutuminen veden vir-
tauksen estymisen takia johtaa huomattaviin sato-
tappioihin ja t6iden hankaloitumiseen pellon kuiva-
tuksen heikentymisen takia.

Moottorikelkkareitti pellolla estaa pellon talviaikai-
sen kalkituksen tai muiden maanparannusaineiden
levittdmisen. Optimaalisen pellon pH:n yllapitdmi-
nen edellyttiisi kalkitusta vihintaan kymmenen
vuoden vilein. Mikali kalkitus estetddan kelkkarei-
tilla pellon, sadontuottopotentiaali laskee merkitta-
vasti.

Reitin suunnitellulla alueella on ainoastaan tiiviilla
hiesusavipohjalla ja suolla kasvavia metsid. Nama
metsit ovat ainoastaan talvihakkuu kelpoisia maa-
peran pehmeyden, kivettomyyden ja tieyhteyksien
takia. Metsien lavitse suunniteltu reitti hankaloit-
taisi huomattavasti metsin talviaikaista hakkuuta.
Hakkuu urakoitsijat eivit valttamatta tiedd seuraa-
vaa kohdetta kuin paivaa aikaisemmin ennen hak-
kuun alkamista. Taimén takia metsankayttoon liitty-
vat etukiteisvaroitusajat vaikuttavat puusta saata-
vaan hintaan negatiivisesti. Reitti itsessdin vaikut-
taa puun hintaan negatiivisesti, koska siti joudu-
taan varomaan metsin hakkuissa. Reitti hankaloit-
taa myos huomattavasti maanomistajien itse moot-
torisahalla ja traktorin kanssa tehtdvaa puun kor-
juuta.

151/ 194




Alueen metsit ovat ojitettuja ja alueella on Immalan
laskujoki ja merkittavia valtaojia. Reitille pitéisi
tehdi asianmukaiset ylitykset kaikkiin ojiin ja jo-
kiin. Nama ylitykset eivét saisi haitata veden vir-
tausta. Tulee my0s muistaa, ettd maanomistaja tai
kuivatuskunta ei ole vastuussa ylitysten uusimisesta
ojien perkaamisen yhteydessa. Reitti ei saisi muut-
taa veden pintavirtauksia. Reitin alueella olevilla
hiesusavipohjalla kasvavien metsien alueella tima
on kaytannossa mahdotonta tiiviin maaperin takia,
ellei reitin molemmille puolille kaiveta ojia. Veden
patoutumisesta aiheutuu pahimmillaan metséan tu-
houtumista reitin viereisilla alueilla.

Kaiken kaikkiaan moottorikelkkareitti aiheuttaa
maanomistajille kohtuutonta haittaa, jolloin reittia
ei voida lain mukaan linjata Yleiskaavaluonnoksessa
esitetyll tavalla, vaan se tulisi linjata jo vuosikym-
menid kdytossi ollut reittia pitkin.

31.5.2024

Yksityishenkilot 21

Palaute koskee Viraskorven, Ilmenekyliin ja
Saunasuon alueella olevaa ”Paikallisesti
merkittava kulttuurihistoriallinen ympa-
risto” -merkintaia. Vaadimme timan merkin-
nin poistamista alueelta ja alueen pitamisti
normaalina maa- ja metsitalousalueena.
Kuva muistutuksen alaisesta kaavamerkinnén alu-
eesta alla.

Kasittadksemme kyseisen kaavamerkinnén tavoit-
teena on suojella Viraskorven, Ilmenekylin ja Sau-
nasuon pelto- ja kylamaisemaa (Imatran yleiskaa-
van rakennusinventointi, kohta 16. Viraskorven
kulttuurimaisema). Valitettavasti ”Paikallisesti mer-
kittava kulttuurihistoriallinen ymparist6”-merkinta
kaantyy vahvasti omaa tarkoitustaan vastaan. Kaa-
vamerkinta hankaloittaa, luo ylimaariisia kustan-
nuksia ja byrokratiaa ja pahimmillaan voi estaa valt-
tamattomit maatalouden investoinnit alueella, joita

Ilmeen kyl4 on osoitettu Eteld-Karjalan voimassa
olevassa maakuntakaavassa merkinnilla at/mk
“muu kehittyva kyldalue”. Merkinnilli osoitetaan
maakuntakaavan mukaan kyldalue, jonka kehitta-
misen painopiste on elinvoimainen maaseutuasu-
minen. Vahimmaistavoitteena on olemassa olevien
palvelujen siilyminen.

Kylaa koskee maakuntakaavan suunnitteluméaarays:
Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa ra-
kentaminen ja muu maankdytto on sopeutettava
ympdristoéonsd niin, ettd kyldn omaleimaisuus

Jja vithtyisyys vahvistuvat. Tulee myos huolehtia,
ettd arvokkaat maiseman ja ympdriston ominais-
plirteet sdilyvdit ja luonto- ja kulttuuriperintéarvo-
jen sdilyminen turvataan. Asumisen ohella suun-
nittelussa on tuettava alueen luonteeseen soveltu-
van elinkeinotoiminnan sijoittumista sekd paran-
nettava kyldn elinvoimaisuuden edellytyksid, var-
mistettava kylien litkenneyhteydet pddtieverkkoon
ja selvitettdvd yhteisen vesthuollon sekd uusiutu-
van energian kdytto- ja toteuttamismahdollisuu-
det.

Voimassa oleva maakuntakaava ohjaa yleiskaavan
laatimista.
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vaaditaan tulevaisuudessa maatalouden harjoitta-
miseen. Kyseinen kaavamerkinti voi estda alueen
muun kehityksen, esim. muuta yritystoimintaa ei
valttdmatta voida harjoittaa alueella, jos museovi-
ranomainen kieltda rakentamasta toimintaa varten
vaadittavia rakennuksia.

Alueella on my6s varsin paljon sotien jalkeen raken-
nettua rakennuskantaa jiljelld. Nama rakennukset
on aikoinaan rakennettu hyvin kevyesti nykypaivan
kaytantoihin verrattuna. Monilla rakennuksilla ei
ole enii todellista kayttotarkoitusta jaljella, eika
niille valttamatta 16ydy todellista kaytt6a remontoi-
malla. Kaavamerkinta estida kyseisten rakennusten
hallitun purkamisen. Tall6in rakennukset voivat
jaada heitteille korjauskehotuksista huolimatta.
Heitteille jaanyt vanha rakennus on suuri turvalli-
suusriski alueella liikkuville nuorille, jotka eivat
valttamatta ymmarra pysya kyseisten rakennusten
ulkopuolella. Maisemallisesti purettu rakennus ja
siistitty entinen rakennuspaikka on paljon parempi
vaihtoehto kuin esim. vanha navetta, jonka katto on
sortunut sisain.

Kaavamaiiriyksen voi olettaa nykyisellaan
koskevan myos metsinkiyttoon liittyvii
suunnitelmia. Kaavamairiyksessi ei ole yk-
siloity tarkemmin, mihin suunnitelmiin mu-
seovirastolta tulee pyytia lausunto. Mikaili
metsan kaytto estyy edes osittain yleiskaavamaa-
rayksen takia, kaupungin tulee muistaa, ettd mene-
tetty hakkuuarvo tulee korvata metsin omistajalle.

Kyseisen kaavamairayksen perusteellisuus ja oi-
keellisuus ovat relevantteja kysymyksia. Viraskor-
ven aluetta ei ole tunnistettu kisittaik-
semme missiain muussa selvityksessa kult-
tuurihistoriallisesti arvokkaaksi kuin “Imat-
ran yleiskaavan rakennusinventointi
20.01.2024, Niina Uusi-Seppia/Ramboll Fin-
land Oy”. Tassikin selvityksessi alueen arvoluo-
kaksi todetaan “paikallinen”. Perustuuko kaavamaa-
riys yhteen selvitykseen ja siindkin yhden henkilon
nikemykseen? Perustellusti voidaan kysy4, voi-
daanko niin paljon maa- ja metsataloustoi-
mintaa, rakentamista ja muuta toimintaa
hankaloittavaa ja rajoittavaa maaraysti pe-
rustaa yhteen selvitykseen?

Yhteenvetona vaadimme “Paikallisesti merkittava
kulttuurihistoriallinen ymparist6” -merkinnan pois-
tamista Viraskorven, Ilmeenkylin ja Saunasuon alu-
eelta sen maa- ja metsitaloutta rajoittavien, hanka-
loittavien ja kustannuksia lisddvien vaikutuksien ta-
kia. Lisidksi vaadimme kyseisen merkinnén poista-
mista, koska se estdi alueen yleisen kehityksen ja
hankaloittaa alueella asumista ja rakentamista.

Imatran yleiskaavaehdotuksessa Viraskorpi (Ilmeen
kyld) on osoitettu maakunnallisesti merkittavana
kyland maakuntakaavaan perustuen. Lisidksi Viras-
korven kulttuurimaisema on osoitettu selvityksiin
perustuen paikallisesti merkittavana kulttuurihisto-
riallisena ymparistona, joka edustaa tyypillista jal-
leenrakennuskauden avointa viljelymaisemaa ra-
kennuksineen. Alueen laajuus perustuu historialli-
siin karttoihin ja ilmakuviin.

Yleiskaavaehdotusta on palautteen perusteella tar-
kistettu, koska kaavaehdotuksessa olleen maarayk-
sen voidaan tulkita tarkoittavan yksittaista raken-
nusta ja pihapiirid, mika ei ole ollut tarkoitus, vaan
kysymys on enemman kylan ilmeesta ja kylaraken-
teesta, joka on siilynyt jalleenrakennuskaudelle tyy-
pillisena ja on paikallisesti arvokas.

Miaridysta on kevennetty ja tarkistettu seu-
raavaan muotoon: Rakennuskantaa voi uu-
distaa, mutta kylan ilme tulisi sailyttii pe-
rusrakenteeltaan nykyisen kaltaisena ja
maaseutumaisena.” Lausuntopyyntomenet-
telysta (museoviranomainen) voidaan tilla
alueella luopua.

Viraskorven kylamerkinta on osoitettu myos voi-
massa olevassa yleiskaavassa "Kestidva Imatra
2020”.

Maaseudun kulttuurimalsemana
kehitettava kylaalue

Afyaalle sa

seK3d maa- |

istéhairssila

LT SEET tylgnminlan palvaleyin

noon oltave vahiniaan

AuspRiEslles ses fakaninn

Gan Raksrasunioisan asulnrakennuksen, jonka

werromluby san olla eaintaan Kaksi Asuinkayiosss
dan I0G0m3a
ng.2

Cen satdmatta. mitd edalla iy, sovallsiaan

CEGLE B AR ILE T i ha n rakannusphikalle s alsavaan
maatilan talouskeskuksaen M-aluoan yleiskaavamadraysts
Uudisrakenniskésl an savilatiave tapouskahiaissati

Ay lamare@amaan

Viraskorven kylaimaisema mainitaan voimassa ole-
van yleiskaavan taustaselvityksissa (Lasse Ojonen,
1994, Imatran rakennetun ympariston kohteet):
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llmeentien tuntumaan sijoittuva kyd
mdinen maalaismaisema laajojen pelto-
aukeiden keskelld, joka omaamatta en-
koisen vanhoja tal tyvlillisest
kiintoisia yksityiskohtia muodostaa miel
Iyttavdn, harmoonisen kokonaisuuden,
Alueella sijaitsee musiikkineuvos Martti
5. Rasdsen suunnittelema ja rakentama,
vuonna 1979 valmistunut puurakente:-
nen Konserttihowi, jonka sisddnkdynti on
katettu pylvdikolld Viraskorven alueen
rakennukset ovat yksityisomistuksessa
olevia maalastaloja.

mielen

31.5.2024

Yksityishenkilot 22

Palaute koskee Viraskorven, Ilmenekyléin ja
Saunasuon alueella olevaa “Paikallisesti
merkittava kulttuurihistoriallinen ympa-
rist6” -merkintii. Vaadimme timén merkin-
nin poistamista alueelta ja alueen pitidmisti
normaalina maa- ja metsitalousalueena.
Kuva muistutuksen alaisesta kaavamerkinnan alu-
eesta alla.

Kisittadksemme kyseisen kaavamerkinnén tavoit-
teena on suojella Viraskorven, Ilmenekylin ja Sau-
nasuon pelto- ja kylamaisemaa (Imatran yleiskaa-
van rakennusinventointi, kohta 16. Viraskorven
kulttuurimaisema). Valitettavasti ”Paikallisesti mer-
kittava kulttuurihistoriallinen ymparist6”-merkinta
kaantyy vahvasti omaa tarkoitustaan vastaan. Kaa-
vamerkinta hankaloittaa, luo ylimaaraisia kustan-
nuksia ja byrokratiaa ja pahimmillaan voi estia valt-
taméattomat maatalouden investoinnit alueella, joita
vaaditaan tulevaisuudessa maatalouden harjoitta-
miseen. Kyseinen kaavamerkinti voi estdi alueen
muun kehityksen, esim. muuta yritystoimintaa ei

Ilmeen kyla on osoitettu Eteld-Karjalan voimassa
olevassa maakuntakaavassa merkinnilla at/mk
“muu kehittyva kylaalue”. Merkinnilli osoitetaan
maakuntakaavan mukaan kyldalue, jonka kehitta-
misen painopiste on elinvoimainen maaseutuasu-
minen. Vahimmaistavoitteena on olemassa olevien
palvelujen siilyminen.

Kylaa koskee maakuntakaavan suunnitteluméaarays:
Alueen yksityiskohtaisemmassa suunnittelussa ra-
kentaminen ja muu maankdytto on sopeutettava
ympdristéonsd niin, ettd kyldn omaleimaisuus

Jja vithtyisyys vahvistuvat. Tulee myos huolehtia,
ettd arvokkaat maiseman ja ympdriston ominais-
plirteet sdilyvdit ja luonto- ja kulttuuriperintéarvo-
jen sdilyminen turvataan. Asumisen ohella suun-
nittelussa on tuettava alueen luonteeseen soveltu-
van elinkeinotoiminnan sijoittumista sekd paran-
nettava kyldn elinvoimaisuuden edellytyksid, var-
mistettava kylien litkenneyhteydet pddtieverkkoon
Jja selvitettdvd yhteisen vesthuollon sekd uusiutu-
van energian kdytto- ja toteuttamismahdollisuu-
det.

Voimassa oleva maakuntakaava ohjaa yleiskaavan
laatimista.

Imatran yleiskaavaehdotuksessa Viraskorpi (Ilmeen
kyld) on osoitettu maakunnallisesti merkittdvana
kylana maakuntakaavaan perustuen. Lisdksi Viras-
korven kulttuurimaisema on osoitettu selvityksiin
perustuen paikallisesti merkittdvana kulttuurihisto-
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valttdmatta voida harjoittaa alueella, jos museovi-
ranomainen kieltdd rakentamasta toimintaa varten
vaadittavia rakennuksia.

Alueella on my6s varsin paljon sotien jalkeen raken-
nettua rakennuskantaa jiljelld. Nama rakennukset
on aikoinaan rakennettu hyvin kevyesti nykypaivan
kaytantoihin verrattuna. Monilla rakennuksilla ei
ole enii todellista kayttotarkoitusta jaljella, eika
niille valttamatta 16ydy todellista kaytt6a remontoi-
malla. Kaavamerkinta estida kyseisten rakennusten
hallitun purkamisen. Tall6in rakennukset voivat
jaada heitteille korjauskehotuksista huolimatta.
Heitteille jaanyt vanha rakennus on suuri turvalli-
suusriski alueella liikkuville nuorille, jotka eivit
valttdmatta ymmarra pysya kyseisten rakennusten
ulkopuolella. Maisemallisesti purettu rakennus ja
siistitty entinen rakennuspaikka on paljon parempi
vaihtoehto kuin esim. vanha navetta, jonka katto on
sortunut sisain.

Kaavamairiyksen voi olettaa nykyiselliian
koskevan myos metsankiyttoon liittyvia
suunnitelmia. Kaavamaééariyksessi ei ole yk-
siloity tarkemmin, mihin suunnitelmiin mu-
seovirastolta tulee pyytia lausunto. Mikaili
metsan kaytto estyy edes osittain yleiskaavamaa-
rayksen takia, kaupungin tulee muistaa, ettd mene-
tetty hakkuuarvo tulee korvata metsan omistajalle.

Kyseisen kaavamairiayksen perusteellisuus ja oi-
keellisuus ovat relevantteja kysymyksia. Viraskor-
ven aluetta ei ole tunnistettu kisittaik-
semme missiain muussa selvityksessa kult-
tuurihistoriallisesti arvokkaaksi kuin “Imat-
ran yleiskaavan rakennusinventointi
20.01.2024, Niina Uusi-Seppia/Ramboll Fin-
land Oy”. Tassikin selvityksessi alueen arvo-
luokaksi todetaan ”paikallinen”. Perustuuko
kaavamairays yhteen selvitykseen ja siindkin
yhden henkilon ndkemykseen? Perustellusti voidaan
kysyd, voidaanko néin paljon maa- ja metsé-
taloustoimintaa, rakentamista ja muuta toi-
mintaa hankaloittavaa ja rajoittavaa maa-
raysti perustaa yhteen selvitykseen?

Yhteenvetona vaadimme “Paikallisesti merkittava
kulttuurihistoriallinen ymparist6” -merkinnan pois-
tamista Viraskorven, Ilmeenkylin ja Saunasuon alu-
eelta sen maa- ja metsitaloutta rajoittavien, hanka-
loittavien ja kustannuksia lisddvien vaikutuksien ta-
kia. Lisidksi vaadimme kyseisen merkinnén poista-
mista, koska se estdi alueen yleisen kehityksen ja
hankaloittaa alueella asumista ja rakentamista.

riallisena ymparistona, joka edustaa tyypillista jal-
leenrakennuskauden avointa viljelymaisemaa ra-
kennuksineen. Alueen laajuus perustuu historialli-
siin karttoihin ja ilmakuviin.

Yleiskaavaehdotusta on palautteen perusteella tar-
kistettu, koska kaavaehdotuksessa olleen maarayk-
sen voidaan tulkita tarkoittavan yksittaista raken-
nusta ja pihapiirid, mikai ei ole ollut tarkoitus, vaan
kysymys on enemman kylan ilmeesta ja kylaraken-
teesta, joka on siilynyt jalleenrakennuskaudelle tyy-
pillisena ja on paikallisesti arvokas.

Maiiridystid on kevennetty ja tarkistettu seu-
raavaan muotoon: ’Rakennuskantaa voi uu-
distaa, mutta kylin ilme tulisi siilyttda pe-
rusrakenteeltaan nykyisen kaltaisena ja
maaseutumaisena.” Lausuntopyyntomenet-
telysta (museoviranomainen) voidaan tilla
alueella luopua.

Viraskorven kyldmerkinti on osoitettu myos voi-
massa olevassa yleiskaavassa "Kestava Imatra
2020”.

Maaseudun Kultluurimaisemana
kehitettava kylaalue

Aluaalle saa rakenids aswinpianiala)s

sxK3 maa- | tsdtaloutia ta mparistohairisila
RiREUESAETS A filyRlgaminias palvelavis
rakEnnuksia Rak non oliavs ¥ahiniBan
SU00mE suwriife fuspaikslls sed inkaning
an n Raksrasunioisan asuinfakennussan, jonka
RErrosluly san olla sfronEddn kaks:, Asunkdyidssd

Gidm3

0.2
u, sovellsiaan

an

cen astdmatia. mitd edella o

¥l 1T ha n rakannuep alla wijmlisvaan

L BT T ]
maatiian talouskeskuksoaen M-aluoan yislskaavamaaraysia
Uudisrasennizkssi on savilaliave iepouskohiaissati

Eylamasi@amaan

Viraskorven kylimaisema mainitaan voimassa ole-
van yleiskaavan taustaselvityksissa (Lasse Ojonen,
1994, Imatran rakennetun ympariston kohteet):
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Imeentien tuntumaan sjottuva kyld
madinen maalaismaisema laaiojen peito-

aukeiden keskelld, joka omaamatta en-
koisen wvanhoja tai tyylillisest
klirtoisia visityviskohtia muocdostaa miel
ttavdn, harmoonisen kokonaisuuden,
Alueella sijaitsee musiikkineuvos Martti
5. Rasdsen suunnittelema ja rakentama,

mielen

- o7 ' . - 5 I
vuonna |979 valmistunut puurakente
nen Konserttihow, ionka sisddnkaynti on
katettu pylvaikslld Viraskorven alueen

rakennuksel ovat yksityisomistuksessa
olevia maalastaloja

31.5.2024

Adressi, 400 allekirjoitusta
Yksityishenkilot 23

Me 400 allekirjoittanutta henkil6d vastustamme
Lammassaaren kaavoittamista omakotira-
kentamiselle.

Saari pitaa sailyttaa virkistysalueena meille kunta-
laisille sekd Imatralle saapuville vierailijoille yhtei-
send liikunta- ja retkeilyalueena ja terveyden yllapi-
tajana. Tutkitusti luonnossa lilkkuminen rauhoittaa
mielen.

Saaren luontoarvo on korvaamaton, sen hiekka-
harju, eldimist6 (kauriit, ketut, lepakot).

Saarta kayttaa koulut ja yhteisot. Sielld suunniste-
taan, vietetddn teemapdivid yms. Saari on myos suo-
sittu sienestys- ja marjastusalue. Saaressa on mer-
katut pyora- ja kavelyreitit.

Haluamme tietoja asian etenemisesta.

Yleiskaavaehdotuksessa Lammassaari on suurim-
maksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi
(VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu palve-
lujen alueeksi, jolle voi tutkia my6s asumisen sijoit-
tamista (P/a). Lammassaaren pohjoiseen kiarkeen
ulottuva ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin levey-
delta rakentamiskayttoon rakentamalla alueelle
rannan suuntainen tie pysdkointialueineen ja vene-
laitureita. Tamén jo rakennetun alueen kayttoa ha-
lutaan asemakaavatasolla tutkia tarkemmin.

-
"

5

Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1). Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee
mahdollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia
tarkemmin ja tehda mm. tarkemmat luonto- ja mai-
semaselvitykset. My6s vuorovaikutus kuntalaisten
ja muiden osallisten kanssa tulee jarjestda lain edel-
lyttamalla tavalla.
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6. TARKISTETUSTA KAAVAEHDOTUKSESTA SAATU PALAUTE JA VASTINEET

6.1 Tarkistetusta kaavaehdotuksesta saadut lausunnot

Alla olevassa taulukossa on tiivistetyt koosteet lausunnoista seka kaavoittajan antamat vastineet niihin. Alkuperaiset,
lyhentamattomat lausunnot ovat mukana kaavaan liittyvassa paatoksenteossa ja nahtavilla Imatran kaupungin kaa-
voituksessa. Puolustusvoimia on kuultu asiassa.

Pvim Lausunto Vastine

11.2.2025 | 1 Suomen erillisverkot Oy Merkitaan tiedoksi.
Hankkeella ei ole vaikutusta Suomen Erillis-
verkot Oy:n Verkko-operaattoripalvelut liike-
toimintaan.

Kaavoituksen mahdollisesti tuomat muutokset
ja méaraykset otetaan huomioon tulevaisuu-
den toiminnassa.

11.2.2025 | 2 Telia Finland Oyj Merkitaan tiedoksi.
Telia Finland Oyj:114 (Telia) ei ole hankkeesta
huomautettavaa.

13.2.2025 | 3 Eteld-Karjalan liitto Merkitaan tiedoksi.
Etela-Karjalan liitto pitda tarkednd, etta kult-
tuuriymparistdjen kohdeluetteloa ja arvoluoki-
tusta on tarkennettu. Kaavaselostuksessa on
kuvattu muutokset suhteessa voimassa olevaan
maakuntakaavaan. Muutokset on perusteltu
hyvin. Kaavaratkaisu on maakuntakaavan mu-
kainen.

Eteli-Karjalan liitolla ei ole huomautet-
tavaa uudelleen nihtavillid olevasta
kaavaehdotuksesta.

13.2.2025 | 4 Rajavartiolaitoksen esikunta Kaavaselostusta on tarkistettu lausunnon mukaisesti.
Immolan alueella on turvattava Kaakkois-Suo-
men rajavartioston, Raja- ja merivartiokoulun
ja Rajavartiolaitoksen esikunnan tehtdvien hoi-
taminen seki niita vastaavan koulutusymparis-
ton sdilyminen. Tehtdvid ovat mm. henkil6-
kunnan, opiskelijoiden ja varusmiesten koulu-
tus- ja harjoitustoiminta, ampumaratojen ylla-
pito ja kdytto, ajoharjoittelu sekid Rajavartiolai-
toksen ilmailu eri muodoissaan.

Imatran kaupungin kaavalla tulee turvata ja
mahdollistaa Rajavartiolaitoksen laissa saddet-
tyjen rajaturvallisuustehtdvien hoitaminen.

Kaavassa on otettava huomioon:

e Sujuva rajaliikenne Imatran rajanyli-
tyspaikalla.

e Rajanylityspaikan kehittdminen pit-
kalla aikavilillda mahdollistettava kaa-
vassa.

e Partiointi valtakunnan rajan ldheisyy-
dessa jalan ja ajoneuvoin.

e Rajavartiolaitoksen ilmailu.

e Itdrajan esteaidan rakentaminen. Ita-
rajan esteaitaa ei merkita kaavaan.

e Tekninen valvonta.

Rajavyohykkeelle tai muualle rajan ldheisyy-
teen kohdistuvasta rakentamisesta,

kuten aurinkovoimatuotannon yksikoista, pyy-
ddmme olemaan yhteydessd Kaakkois-Suomen
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rajavartioston esikuntaan ja huomioimaan Ra-
javartiolaitoksen kanta ennen hankkeiden
aloittamista.

Asiakirjan TARKISTETUN YLEISKAAVAEH-
DOTUKSEN SELOSTUS 21.1.2025, kohdassa

5.6 Rajavartiolaitos ja Tulli, maininta rajatar-

kastuksista Parikkalan rajanylityspaikalla voi-
daan poistaa, koska Parikkalan tilapdinen ra-

janylityspaikka on pysyvésti suljettu.

17.2.2025 | 5 BLC Telecom Merkitaan tiedoksi.
BLC infra Oy:ll4 ei ole huomauttamista Imat-
ran Yleiskaava 2040 Ehdotusvaihe uudelleen
nihtéville.

18.2.2025 | 6 Turvallisuus- ja kemikaalivirasto (Tu- | Merkitdan tiedoksi.
kes)

Tukesilla ei ole lausuttavaa asiaan:
IMR/478/10.02.02.00/2018 Imatran yleis-
kaava 2040.

26.2.2025 | 7 Sivistys- ja hyvinvointilautakunta, Merkitaan tiedoksi.
Imatran kaupunki
Sivistys- ja hyvinvointilautakunta puoltaa
Imatran paivitettya yleiskaavaa. Lautakunnan
tekema paatos 10ytyy osoitteesta https://kun-
tamfiles.saita.fi/ko-
kouset/imatra/47/1263/12679/view/254967.
Erillistd lausuntoa ei ole.

26.2.2025 | 8 Imatran seudun ympiristolautakunta | Risuniemessi lisirakentamisen edellytykset tutkitaan
Imatran seudun ymparistolautakunta pitdytyy | tarkemmin asemakaavalla. Stora Enso Oyj:n Imatran
pitkalti edellisesta kaavaehdotuksesta tehtaiden aiheuttamat ymparistohiiriot tulee ottaa huo-
21.5.2024 antamassaan lausunnossa. Nayttai mioon ldheisia alueita suunniteltaessa. Melun huomioon
siltd, ettd lausunto on padpiirteissddn otettu jo | ottamisesta on annettu yleiskaavassa useita maarayksia,
huomioon uudessa kaavaehdotuksessa. jotka saattavat rajoittaa alueella rakentamista.
Risuniemen osoittamisesta asuinrakentami- Pohjavesialueiden maaraykset perustuvat Kaakkois-Suo-
selle ei uudessakaan kaavaehdotuksessa ole men ELY-keskuksen antamaan lausuntoon. ELY-keskus
luovuttu. Alue on kuitenkin ongelmallinen on lausunut 30.3.2022 kaavaluonnoksesta ja ehdottanut
asumisen kannalta, koska meluselvityksen mu- | esimerkkina mairaysmuotoilua, joka on sama seka 1-
kaan sinne kantautuu tehdasalueelta melua. luokan etti 2-luokan pohjavesialueille.

Meluntorjunta tuleekin huomioida mahdolli-

sissa rakennusluvissa ja asemakaavoituksessa | Ympéristolautakunnan lausunnon mukaan kaavamaa-

soveltuvin osin. rayksen ja ympéristonsuojelumairayksen valilld on risti-
riita 2. luokan pohjavesialueella. Kaupungin kanssa paa-

Kaavamairayksissa on 2. luokan pohjavesialu- | dyttiin muotoilemaan 2-luokan pohjavesialueen kaava-

eella maininta, etti jatevesien imeyttdminen maardys siten, ettd "Jatevesien imeyttaminen maape-

on kiellettyd. Voimassa olevien Imatran kau- raan on kielletty” on muutettu muotoon: “Jitevesien ka-

pungin ymparistonsuojeluméairaysten mukaan | sittelyssi tulee noudattaa Imatran kaupungin ympéris-

ns. harmaiden jiatevesien maahan imeyttami- tonsuojelumaariyksia”. Kaupungin mukaan viahdisten

nen 2. luokan pohjavesialueilla on kuitenkin harmaiden jatevesien (esim. ulkosaunan kantovedet)

sallittua, pois lukien kiinteistot, joiden edelly- | imeyttdminen maaperaan ei aiheuta pohjaveden pilaan-

tetdan liittyvan jatevesiverkostoon vesihuolto- | tumisen riskia eika kiinteiston liittyminen viemariver-

lain nojalla. kostoon tai umpisiilion rakentaminen saunavesille ole
tarkoituksenmukaista. Kaupunki on asiasta yhteydessa
ELYyn.

26.2.2025 | 9 Rakennusvalvontajaooto Merkitain tiedoksi.

Rakennusvalvontajaosto puoltaa Imatran yleis-

kaavan 2040 uudelleen néhtéaville pantua eh-

dotusta huomautuksitta.

Paatos: Hyviksyttiin.

27.2.2025 | 10 FINGRID OYJ Yleiskaavassa on osoitettu suurjannitejohdot (110-

Olemme lausuneet edellisen kerran yleiskaa-
vasta 29.5.2024. Olemme tutustuneet vuoro-
vaikutusraporttiin 17.1.2025, jossa vastine

400KkV).
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edelliseen lausuntoomme. Vastineessa tode-
taan, ettd Immolan alueen mahdollinen uusi
kytkinlaitos huomioidaan asemakaavoituksen
yhteydessai ja yleiskaavan paakayttotarkoitus
mahdollistaa my6s muita kayttotarkoituksia
kuten yhdyskuntateknisen huollon alueita.

Tarkistetussa yleiskaavaehdotuksessa ole-
massa olevan ja uuden voimajohdon -merkin-
t6ihin on lisatty kaavamaarays "Voimajohto-
alueelle tai sen ldheisyyteen sijoittuvasta ra-
kentamisesta tulee pyytda Fingridilta erillinen
ristedmalausunto.” Maarays on tarpeellinen.
Teknisend korjauksena suosittelemme, etta
madrays muutetaan muotoon “voimajohtoalu-
eelle tai sen laheisyyteen sijoittuvasta rakenta-
misesta tulee pyytda voimajohdon omistajalta
erillinen risteimalausunto”. Siten lausunto-
pyynnot ohjautuvat kunkin voimajohdon omis-
tajalle.

Tiedoksi tuomme sen, etti edellisen lausun-
tomme jialkeen Fingrid on tunnistanut verkon
kehittamisen tarvetta alueella. Fingrid on mah-
dollisesti kdynnistamassa ldhivuosina ymparis-
toselvitystd uudesta Kaukopaaltid pohjoiseen
suuntautuvasta 110 kV voimajohdosta (tavoit-
teellisesti nykyisten voimajohtojen kaytavaan).

Yleiskaavat ja asemakaavat, joissa on Fingrid
Oyj:n voimajohtoja tai muita toimintoja, pyy-
damme ldhettdmain lausunnolle mieluiten

sahko6isend osoitteeseen kirjaamo@fingrid.fi.

Pidemmalla aikavalilla kantaverkon kehittamisessd on
varauduttu uuteen 400 kV voimajohtohankkeeseen
Vuoksi-Kontiolahti. Ko. yhteysvalia koskeva uusi voima-
johto -merkintd on muutettu hyviksymiskasittelya var-
ten yhteystarvemerkinniksi viranomaisten erikseen
kanssa kaytyjen keskustelujen perusteella rajaturvalli-
suus huomioiden. Lisdksi on tarkennettu kaikkia voima-
johtomerkint6ja koskevaa maaraystda muotoon: "Voima-
johto-alueelle tai sen ldheisyyteen sijoittuvasta rakenta-
misesta tulee pyytaa voimajohdon omistajalta erillinen
ristedmalausunto”.

Muilta osin lausunto merkitaan tiedoksi.

27.2.2025

11 Kainuun ELY-keskus

Ehdotuksessa on otettu huomioon patoturvalli-
suusviranomaisen huomiot edellisessi lausun-
nossa ja olemme keskustelleet yhteistyossa
kaavanlaatijan kanssa patoturvallisuusasioista.

Patoturvallisuusviranomaisella ei ole uutta lau-
suttavaa nykyisestd ehdotuksesta.

Merkitdan tiedoksi.

28.2.2025

12 Viyléavirasto
Muutokset eivit ole kohdistuneet rautatie- tai

vesialueisiin, eikd Vayldvirastolla niin ole kaa-
vaan uutta lausuttavaa.

Merkitdan tiedoksi.

3.3.2025

13 Imatran seudun luonnonsuojeluyh-
distys ry

Yleista

Suomi on sitoutunut kansainvalisiin sopimuk-
siin luontokadon pysayttamiseksi, monimuo-
toisuuden sailyttamiseksi seka luonnolle tar-
keiden alueiden ennallistamiseksi. Sopimuksen
mukaan maa- ja vesialueista suojellaan 30 %.
(https://valtioneuvosto.fi/-/1410903/luonnon-
monimuotoisuutta-tukevilla-alueilla-kohti-
maailmanlaajuista-30-suojelutavoitetta)

Suojeluvaatimukseen sisiltyy 10 % tiukasti
suojeltuja ja 20 % ennallistettavia alueita, mika
tarkoittaa, ettd 10 % maa- seki vesialasta tulee
jattaa tiysin kaikkien toimen ulkopuolelle. Tal-
laisia alueita ovat NATURA-alueet, kansallis-
puistot, SL- ja S-merkinnilla tai muilla mer-
kinngilla pysyvaian suojeluun osoitetut alueet

Ennallistamisasetus:

Ennallistamisasetus tuli voimaan 18.8.2024. Ennallista-
misasetuksen velvoitteet on osoitettu jasenvaltioille. En-
nallistamisasetuksen tavoitteena on parantaa luonnon
tilaa laajasti eri ymparistoissa seka suojelualueilla etta
niiden ulkopuolella. Ennallistaminen ei siis tarkoita pel-
kistadn suojelua, vaan ennen kaikkea myos muita tapoja
vahvistaa luontoarvoja. Ennallistamisasetus koskee laa-
jasti talouskaytGssa olevia alueita ja alueet, joilla luon-
non tilaa parannetaan voivat siilya talouskaytossa tai
vaikkapa osana kaupunkiymparistoa.

Parhaillaan laaditaan kansallista ennallistamissuunni-
telma, jossa muun muassa maaritelldan keinot asetuksen
tavoitteiden saavuttamiseksi. Jasenmailla on valtaa vai-
kuttaa siihen, miten ja missd ennallistamista toteute-
taan.
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seki yksityisten omistamat maat, jotka on osoi-
tettu pysyvian suojeluun.

Ennallistettavia alueita tulee osoittaa 20 %
maa- seki vesialasta. Ennallistettavat alueet
ovat luontoarvojaan menetténeiti alueita, joilla
toimenpiteet tulee tehda vuoteen 2030 men-
nessa. Kaikki ennallistamisen tarpeessa olevat
ekosysteemit, jotka ovat luonnon tilaa paranta-
vien toimien piiriss4, tulee hoitaa vuoteen
2050 mennessid. EU:n ennallistamisasetus as-
tui voimaan 18.8.2024.

Miti ennallistamisasetus tarkoittaa Imatran
yleiskaavan 2040 laadinnassa?

Nyt laadinnassa oleva yleiskaava 2040 on mit-
tava, pitkalle aikavilille sijoittuva hanke, joten
siind tulee ottaa huomioon my6s kansainvali-
sesti sekd kansallisesti sovitut luonnon moni-
muotoisuuden siilyttdminen ja luontokadon
pysayttaminen sekd ennallistaminen.

Kokonaisuudessaan Imatran kaupungin ala on
19100 ha, josta maata 15500 ha ja vettd 3630
ha. Tama tarkoittaisi, etta tiukasti suojeltua
maa-alaa pitdisi olla Imatralla 1550 ha ja en-
nallistettavia kohteita 3100 ha.

Immalanjirvi (320001)

Yleiskuvaus:

Laaja, kirkasvetinen ja vain osin rehevoitynyt
jarvi Imatran kaupungin itdlaidalla. Jarvelld on
erityisesti merkitysta lepaileville vesi- ja lokki-
linnuille, mutta on my6s arvokas pesimajarvi
erityisesti uikuille. Rehevi, lehtomainen ranta-
metsikko tarjoaa monipuoliselle lajistolle hy-
van elinympariston. Pesimilinnustolle arvok-
kainta aluetta on ldnsipaa eli Kymélahden-
Raution ranta.

Péaidelinymparist6: Kosteikko

Pinta-ala: 774 ha

Tasokoordinaatit ETRS-TM35 (N ja E):
6789251; 601489

Kriteerilaji Kausi
heinatavi (VU) Pesivit
lapasotka (EN) Syksy
alli (MU) Syksy

telkka Syksy
tukkakoskelo (NT) Syksy
tukkakoskelo (NT) Kevét
kuikka (D) Syksy

kuikka (D) Kevat
silkkiuikku Pesivat
silkkiuikku Syksy
harkalintu Syksy
pikkulokki (D) Syksy
uhanalainen laji Pesiva

Kansallisen ennallistamissuunnitelman on maéara val-
mistua kahden vuoden kuluessa asetuksen voimaantu-
losta. Suomella on elokuuhun 2026 asti aikaa valmistella
oma ennallistamissuunnitelmansa esitettavaksi EU-ko-
missiolle.

Kansallista ennallistamissuunnitelmaa valmistellaan
parhaillaan ymparistoministerion ja maa- ja metsita-
lousministerion johdolla. Suunnitelma valmistellaan
projektiryhmaissé seki viidessa eri teemaryhmassi, joita
vetdvit ymparistoministerion ja maa- ja metsatalousmi-
nisterion asiantuntijat. Teemaryhmat kutsuvat oman
alansa sidosryhmit kuulemisiin valmistelun useassa vai-
heessa. Teemaryhmit tekeviat oman vastuualueensa
osalta ehdotuksen ennallistamissuunnitelmaksi, minka
jalkeen projektiryhma kokoaa teemaryhmatyoskentelyn
pohjalta ehdotuksen kansalliseksi ennallistamissuunni-
telmaksi. Paatoksen kansallisesta ennallistamissuunni-
telmasta tekee valtioneuvosto.

Ennallistamisasetus - Ympéristoministerio

Imatran yleiskaavoituksessa on huomioitu kaavan laati-
mista ohjaava lainsdadanto ja viranomaisohjeistus asi-
anmukaisesti.

Imatran luontoarvot

Kyseessd on koko kaupungin aluetta koskeva strategis-
luonteinen yleiskaava, joka laaditaan ja jota tulkitaan
mittakaavassa 1: 40 000. Kaava-alueen luontoarvot on
raportoitu yleiskaavan liitteessa “Luontoselvitysten tul-
kinta kaavaty6ta varten”, jonka kuvista ja teksteista voi
tarkastella luontoarvoja tarkemmin.

B, T |l P 1 el i

EsEL walINE Ky LF

Esimerkkikuva luontoselvitysten tulkinta kaavatyo6ta varten -
selvityksestd, josta luontoarvoja voi tarkastella tarkemmin.

Viestonkehitys:
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Kymalahti—Saunasuo (320159)

Yleiskuvaus:

Kymailahden—Saunasuon peltoalueet sijaitse-
vat Immalanjiarven lounaispuolella. Alueella
ruokailee ajoittain runsaasti valkoposkihanhia
ja kohtalaisesti muita hanhia etenkin syksyisin.
Hanhet yopyvit padsaantoisesti Immalanjar-
vella. Sorsia ja kahlaajia havaitaan vdhemman.
Syksyisin tavataan my6s uhanalaisia heina-
kurppia. Pesimélinnustosta mainittakoon eten-
kin ruisraakka.

Padelinymparisto: Kulttuurimaisema
Pinta-ala: 355 ha

Tasokoordinaatit ETRS-TM35 (N ja E):
6786132; 599577

Kriteerilaji Kausi
metsdhanhi (NT, RT) Syksy
tundrahanhi Syksy
valkoposkihanhi (D) Syksy
kapustarinta (D, RT) Kevit
kapustarinta (D, RT) Syksy
heindkurppa (CR, D) Syksy
kalalokki Kevit
harmaapaitikka (D) Pesivit
keltavastarakki (VU) Kevit

- lepiily- ja ruokailualue punaisella
- lentoreitti sinisella

Vuoksi (320165)

Yleiskuvaus:

Iso joki, jossa talvehtii sisimaan merkittavin
vesilinnusto.

Etelad-Karjalan kuntien viestokehitys on ollut viimeisen
kymmenen vuoden aikana Lappeenrantaa lukuun otta-
matta viheneva. Vuosien 2011-2021 aikana Imatran va-
esto on vahentynyt yhteenséd noin 2 800 asukkaalla ja
koko Eteld-Karjalan noin 6 400 asukkaalla. Yleiskaava-
tyon aikana 2018-2022 vieston vihenema Imatralla on
ollut noin 1700 asukasta.

Imatran yleiskaavaa ei ole laadittu mitoittavana. Sen si-
jaan yleiskaavassa huomio on ollut kaupungin ja erityi-
sesti sen keskusten elinvoiman palauttamisessa ja lisda-
misessa. Imatra on Etelda-Karjalan selkei kakkoskau-
punki, jonka kehittdmiseen halutaan panostaa.

Yleiskaavalla pyritddn osaltaan vaikuttamaan Imatran
vaestokehitykseen ja tyovoiman saantiin lisaamalla alu-
een vetovoimaa asuin- ja elinymparistond. Samalla pyri-
taan vaikuttamaan alueen imagoon kehittdmalla keskus-
taymparistoja ja kaupunkikuvaa ja korostamalla alueen
vahvuuksia kuten esimerkiksi kaupungin sijaintia vesis-
tojen aarelld sekd monipuolisia virkistys- ja matkailu-
mahdollisuuksia. Kaupunkiin halutaan uusia yrityksia ja
asukkaita, osaamispohjaa ja innovaatioita seki kansain-
valisyyttd, ja sen myota lisdantyvai elinvoimaa.

Alueista:

Lammassaari
Lammassaaren osalta luonnonsuojeluyhdistykselle on
annettu sama vastaus jo aiemmin:

Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu tuotan-
totoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta (tp-1). Koh-
demerkinnin tarkempi sijoittuminen ja laajuus méarite-
taan yksityiskohtaisemman suunnittelun yhteydessa tar-
kempiin selvityksiin perustuen. Yleiskaavassa Lammas-
saari on suurimmaksi osaksi osoitettu retkeily- ja ulkoi-
lualueeksi (VR). Nykyinen rakennettu alue on osoitettu
palvelujen alueeksi, jolle voi sijoittaa my6s asumista
(P/a). Lammassaaren pohjoiseen kirkeen ulottuva
ranta-alue on jo otettu 30-50 metrin leveydeltd rakenta-
miskayttoon rakentamalla alueelle rannan suuntainen
tie pysdkointialueineen ja venelaitureita. TAman jo ra-
kennetun alueen kéytt6a halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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Paidelinymparisto: Virtavesi

Pinta-ala: 481 ha

Tasokoordinaatit ETRS-TM35 (N ja E):
6783383; 595761

Kriteerilaji Kausi
sinisorsa Talvi
sinisorsa Syksy
tukkasotka (VU) Kevit
telkka Talvi

telkka Syksy

telkka Kevat

uivelo (D) Kevat

uivelo (D) Syksy
kaakkuri (NT, D) Kevit
kuikka (D) Kevat
silkkiuikku Kevat
harkalintu Kevit
pikku-uikku (VU) Talvi
harmaalokki Kevat
koskikara (VU) Talvi

Talla hetkelld virallisia suojelualueita Imatran
kaupungin maa-alueella on noin 156 ha, eli
noin 1 %, josta on pitkd matka tuohon kansain-
valisesti ja kansallisesti sovittuun 10 % (1550
ha) tavoitteeseen ja vield pidempi matka ennal-
listettavien alueiden tavoitteeseen 20 % (3100
ha). Esimerkiksi pelkistaan kaupungin omien
metsien (noin 1400 ha) osalta tulisi tiukasti
suojeltuja metsii olla 10 %, eli noin 140 ha ja
ennallistettavia kohteita noin 280 ha.

Nyt kaavassa on esitetty darimmaisen viahan
suojeluun tulevia alueita ja nekin ovat erityisen
pienid pistemaéisia kohteita. Kaavakartalta on
vaikeaa hahmottaa pienia yksityiskohtia, eli
pienialaisia ja pistemé&isia monimuotoisuutta
tukevia aluerajauksia, joten kaavakarttaan on
syyta tehda erillinen karttaliite, jossa esitetdan
selkedsti tiukan suojelun (SL, S) kohteet 1550
ha (10 %), sekd muut monimuotoisuuden pa-
rantamiseksi, ekologisten yhteyksien luo-
miseksi seki ennallistamiseksi esitetyt alueet
3100 ha (20 %). Arvokkaita luontokohteita on
koottu yhdistyksemme laatimaan Imatran ym-
péristovastuullinen yleiskaava 2040 -ehdotuk-
seen (https://www.slLfi/wp-con-

Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on osoitettu
alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollistaa my6s
muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi palvelujen alu-
eella voi sijaita virkistykseen tarkoitettuja alueita ja ul-
koilureitteja. Alueella on voimassa oleva asemakaava,
jossa keskeinen osa yleiskaavan P/a-alueesta on jo osoi-
tettu korttelialueeksi (LS-1 ja LPV). Lisdksi yleiskaavan
venesataman/venevalkaman alue LV/a on asemakaa-
vassa korttelialuetta (LV-1).

Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee mahdollisen
lisdrakentamisen edellytykset tutkia tarkemmin ja tehda
mm. tarkemmat luonto- ja maisemaselvitykset. My0os
vuorovaikutus kuntalaisten ja muiden osallisten kanssa
tulee jarjestad lain edellyttamalla tavalla. Vasta asema-
kaavaprosessissa selvidd, toteutuuko alueella lisdraken-
tamisen edellytykset vai jadko alue myos P/a-alueen
osalta nykyiselleen.

Mustalampi — Niskalampi -alue

Tulee huomioida, ettd A2-merkint tarkoittaa yleiskaa-
vassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdollistaa
alueelle asuntorakentamisen lisdksi myos muita kaytto-
tarkoituksia kuten virkistysalueita ja ulkoilureitteja. A2-
alueen rakentamisedellytykset ratkaistaan asemakaa-
valla, jonka yhteydessa alueelle laaditaan tarkemmat
luonto- ja maisema- ja rakennettavuusselvitykset. Yleis-
kaavaratkaisu mahdollistaa my6s sen, ettd A2-alueelle ei
rakenneta tai se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen
uusi rakentaminen voi olla luonteeltaan esim. tiydenta-
vaa ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Saimaan-
tien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja pumppaamon
yhteydessi on jo kiyttoon otettua aluetta ja rakennettua
infrastruktuuria. Myos Leppalahden venevajoille johtaa
olemassa oleva tie.

Risuniemi

Risuniemessi lisarakentamisen edellytykset tutkitaan
tarkemmin asemakaavalla. Stora Enso Oyj:n Imatran
tehtaiden aiheuttamat ymparistohairiot tulee ottaa huo-
mioon lidheisii alueita suunniteltaessa. Melun huomioon
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Muita huomioita

Kaavaselostuksessa oletettu vieston kasvu
4000 on runsaasti ylioptimistinen, silla todelli-
nen vieston kehitys on laskeva. Aiempien vuo-
sien tilastojen mukaan vaest6 on vuosittain va-
hentynyt noin 280—-340, ei suinkaan noussut.
Myos tilastokeskuksen ennusteen mukaan vuo-
teen 2040 viesto viahenisi noin 5000. Suunni-
telmia ei tule perustaa ylioptimisille toiveille,
vaan maltillisesti todennékoiseen kehitykseen
ja laatia yleiskaava siten, etti tiivistetdan yh-
dyskuntarakenteita ja keskitytadn kolmeen
keskeiseen alueeseen, Imatrankoski, Mansik-
kala ja Vuoksenniska.

Paisaantoisesti vastustamme Imatran rantojen
kaavoittamista asuinalueiksi, mika estdi niiden
kayttod kaikkien kuntalaisten monin tavoin
tarkeina lahivirkistysalueina. Luonnossa liik-
kumisella on lukuisia myonteisia fyysisia,
psyykkisia ja sosiaalisia terveysvaikutuksia.
Tutkimuksissa yleisimmin kaytetyt ulkoilualu-
eet ovat 1ihiluonnossa ja my6s rantojen 1dhei-
syys houkuttaa lisad ulkoilemaan. Siksi Imat-
ralla tulisi ennemmin suojella luontoalueita ja
kehittaa niiden virkistyskaytt6d kuin rakenta-
malla pilata niiti ja estdd kuntalaisten liikku-
minen. Kevyen liikenteen siltojen rakentami-
nen Saimaan saarten vélille on kannatettavaa
toimintaa. Siltojen avulla saarten virkistyskay-
ton mahdollisuudet kasvavat, kun saaret tule-
vat helposti kuntalaisten ja my6s matkailijoi-
den saavutettavaksi.

Alueista

Yleiskaavaehdotuksen mukaan: “Yleiskaavan
tavoitteena luonnonympariston osalta on
osoittaa riittavat vihervyohykkeet, jotka toi-
saalta turvaavat virkistysmahdollisuudet ja toi-
saalta toimivat ekologisen verkoston runkona,
seka turvata luonnon monimuotoisuuden kan-
nalta tarkeit alueet.” Yleiskaavaehdotus on ris-
tiriidassa tavoitteen kanssa. Alla on lueteltu
alueita, joissa ei ole huomioitu arvokkaita
luonto- ja virkistysalueita, ja yhdistyksen ehdo-
tus tilanteen korjaamiseksi.

Lammassaaressa P/a-alue on edelleen liian
laaja. P/a-alueen rajat on sailytettdva entisel-
l44an. Toteutuessaan alue pienentiisi tarkeaa
virkistysaluetta. Lammassaari lienee Imatran
suosituin ulkoilualue, jonka tuntevat monet
Imatran kylpyldssa vierailleet ulkopaikkakun-
talaisetkin.

Yhdistys on saanut useita huolestuneita yhtey-
denottoja, joissa Lammassaaren toivotaan sii-
lyvan jatkossa mahdollisimman luonnontilai-
sena ja nykyisen metsidalan ennallaan.

ottamisesta on annettu yleiskaavassa useita maarayksia,
jotka saattavat rajoittaa alueella rakentamista.

Risuniemi ja luonnonsuojelualue ymparistéineen on laa-
jasti metsiista aluetta. Kaavaratkaisussa on huomioitu
ekologiset yhteydet Lipurinniemen suuntaan.

Ita-Siitola

Suojeluesitys merkitaan tiedoksi.

Yleiskaavassa ekologiset ja virkistysyhteydet Ita-Siitolan

metsidsta Aronsuolle ja edelleen laajemmille viheralueille
on huomioitu riittavalla tavalla lahivirkistysaluemerkin-

nalla (VL).

Yleiskaavassa on osoitettu Eteld-Karjalan maakuntakaa-
van ja 1. vaihemaakuntakaavan mukainen kolmioraide
rajaliikenteen tarpeisiin ja vihentdmaan Imatran tavara-
ratapihan kuormitusta. Nykytilanteessa Karjalan radalta
Imatran aseman suunnasta ei ole mahdollista kdantya
etelddn Imatrankoskelle ja Imatran raja-asemalle vie-
valle radalle. Kolmioraiteen tarkempi suunnittelu on
muuttuneen geopoliittisen tilanteen vuoksi keskeytetty.

S-1 merkityn suojelualueen eteldlaidassa olevalla A2-alu-
eella on jo rakentamista.

Péssiniemi
Péssiniemen osalta luonnonsuojeluyhdistykselle on an-
nettu sama vastaus jo aiemmin:

Keskustatoimintojen alue (C) ja mahdollinen lisdraken-
taminen suunnitellaan tarkemmin asemakaavoituksen
yhteydessa. Yleiskaavassa on osoitettu alueen padkaytt6-
tarkoitus, joka mahdollistaa my6s muita kayttétarkoi-
tuksia kuten virkistysalueita ja ulkoilureitteja. C-alue-
merkinti ei siis suoraan tarkoita viheryhteyden kapene-
mista. Kyseessi ei ole asemakaava vaan yleiskaava.

Paajalan metsi
On huomioitava, ettd laadittava yleiskaava on luonteel-

taan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vaikuttaa
yleiskaavassa valittuun esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Kiinteist6jaotus on alueella pienipiirteinen, joten aluera-
jauksia on yleiskaavassa yleispiirteistetty.
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Mustalampi-Niskalampi-alueella A2-alue
on merkattu laajenevaksi rantoihin saakka. A2-
aluetta tulee supistaa vahintdin 50 % siirta-
malla rajausta rantojen suunnasta sisemmaksi
tarkedn luontoalueen ja riittavan viheryhtey-
den siilyttamiseksi. Asuinrakentamista tulisi
kaavoittaa vain nykyisten teiden varteen.

Risuniemen luonnonsuojelualueen lansipuo-
lella oleva A2 varaus tulee poistaa ja suojelu-
aluetta tulee laajentaa niin, etti alueelta muo-
dostuu kunnolliset yhteydet muille metsi- ja
luontoalueille, ettei suojelualue jaa eristyksiin.

Itd-Siitolan metsasta tehtiin suojelupaitos jo
vuosia sitten ja nyt esitettyd S-1 vahvistaa
suojelupdatoksen, mutta talta tarkeélta moni-
muotoisuutta tukevalta alueelta tulee olla yh-
teydet muille metsaalueille. Olemme aiemmin
esittdneet suolelualueen laajentamista alueen
luontoarvojen monipuolistamiseksi seka ekolo-
kisten yhteyksien parantamiseksi. Esitimme,
ettd S-1 aluetta laajennettaisiin Aronméaen
suuntaan tarkedn luontoalueen siilyttdmiseksi
aiemman suojeluesityksen mukaisesti, talla
luotaisiin ja varmistettaisiin ekologinen yhteys
Linnansuon metsin kautta muille metsaalu-
eille, jotta Ita-Siitolan arvokas luontoalue ei
jéisi eristyksiin.

S-1 merkityn suojelualueen eteldlaidassa oleva
A2 varaus ja itdlaidan rautatien merkinnat tu-
lee poistaa arvokkaalta luontoalueelta (liito-
orava, linnut).

Passiniemessia C-alue katkaisee pahasti vi-
heryhteyden. C-aluetta tulee pienentda kunnol-
lisen viheryhteyden aikaansaamiseksi.

Paajalan metsa on ympariston asukkaille ja
koululaisille merkittaviksi osoittautunut luon-
toalue ja metsédyhteys, joten VL-rajaus on syyta
piirtaa tarkasti tonttirajoja myo6ten, jotta alue
sdilyisi mahdollisimman laajana. Nyt kaavassa
on esitetty kyseiselle alueelle KMTP merkint,
joka tulee poistaa, silld aiemmin tehtiin jo paa-
10s, ettd alue sdilytetdan koulujen opetukseen
liittyvana luonto- ja virkistysmetsana.

Karhukallio-Hosseinlahti-alueella VL-alu-
een rajaus tulee piirtda tonttirajoja myoten.
Kaavaehdotuksessa nyt nikyva oikominen pie-
nentda arvokasta metsialuetta.

Hallikkaanjoen varrella SL-merkityt alueet
néyttavit pienentyneen voimassa olevaan kaa-
vaan verrattuna. Kaikki joen rantametsit tulee
suojella.

Varpasaaren lihelle esitetty siltayhteys
Vuoksen yli tulee poistaa kaavasta tarpeetto-
mana ja kalliina hankkeena ja erityisesti se tu-
hoisi kauniin ndkyméan vuokselle, eika se ly-
hentiisi juurikaan sillan perusteluissa esitet-
tyja matka-aikoja kauppoihin.

s 5t . S P ? L3S . .
Vihrealin ivomsonsuajelumive, oranisiio olee, jolla on sodyteiiind pmpdnstienaoio, wobomelo
Poaiaion spefuskohal

Kaavaehdotuksessa Paajalan metséan alueella (ylla ole-
vassa kartassa valkosella rajattu alue) ei ole KMTP-mer-
kintai, vaan ko. metsialue sijoittuu yleiskaavassa paa-
osin lahivirkistysalueelle (VL).

Karhukallio — Hosseinlahti

On huomioitava, etta laadittava yleiskaava on luonteel-
taan yleispiirteinen aluevarauskaava, mika vaikuttaa
yleiskaavassa valittuun esitystapaan ja -tarkkuuteen.
Yleiskaavaehdotuksessa osoitettu rajaus Hosseinlahden
suuntaan perustuu voimassa olevaan yleiskaavaan.

Hallikkaanjoki
Hallikkaanjoen osalta luonnonsuojeluyhdistykselle on

annettu sama vastaus jo aiemmin:

Yleiskaavaehdotukseen Lampsinjoki-Hallikkaanjoki-alu-
een kaavamerkint6ja tarkistettiin: Hallikkaanniemen ja
Tuomelan lehdot sekd Hallikkaan suojelualue on perus-
tettuja luonnonsuojelualueita, joten oikea merkinta
yleiskaavassa niilta osin on luonnonsuojelualue (SL).
Muu osa luonnonarvoja sisiltiavista vyohykkeesta on yk-
sityisten omistamaa aluetta, jota on haettu METSO-oh-
jelmaan. Tama vyohyke on osoitettu yleiskaavassa luon-
non monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkedksi alu-
eeksi (luo). Luontoselvityksen johtopaatoksissa tode-
taan, ettd jokivarteen olisi mahdollista perustaa suojelu-
alue kattamaan paikat, joilla metsit ovat sailyneet luon-
nontilaisina. Yleiskaavan laatimisen aikana onkin perus-
tettu yksityiset Matinméen ja Harakkakorven suojelu-
alueet vuosina 2022 ja 2023.

Siltayhteys Vuoksen vli
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Arvokkaat lintualueet puuttuvat kar-
tasta. Erityisesti huomioimme, ettd kaavakar-
talta on jaanyt pois kokonaan edellisessa vai-
heessa olleet valtakunnallisesti erityisen tarkea
FINIBA-linnustoalue Kymalahti-Immalanjarvi
ja maakunnallisesti tarkeat, MAALI-lintualueet
Vuoksi seka Linnankoski-Saunasuo-Vintteri-
Viraskorpi-Kymalahti alueet. Ne tulee ehdotto-
masti lisatd kaavakartalle merkinnalla, etta
alueiden olennaisia piirteiti ei saa muuttaa
niin ettd linnuston elinolosuhteet vaarantuisi-
vat (liitteend kopio Eteld-Karjalan lintutieteel-
lisen yhdistyksen maakunnallisesti

tarkeiden lintualueiden raportista kohta
Imatra).

Vuoksen rannoille tulee muodostaa vahin-
taan 50 m suojakaista ekologisten yhteyksien
turvaamiseksi. Metsdisilla alueilla suojakaista
voisi olla tiatd suurempikin monimuotoisuuden
sekd uhanalaisten lajien elinolosuhteinen tur-
vaamiseksi.

Aurinkovoiman rakentaminen ja vetytalous

Aurinkovoiman tuotannon kasvu on tarkeaa il-
maston hillitsemiseksi ja luontokadon pysayt-
tamiseksi, mutta aurinkovoimaa tulee sijoittaa
jo rakennettuun ymparistoon seka valmiiksi
avoimille alueille, joilla ei aiheuteta metsa- tai
luontokatoa. Hakatut metsaalueetkin ovat
edelleen metsdmaata ja tulevaisuuden hiili-
nieluja. Niille ei tule kaavoittaa aurinkovoima-
alueita.

Kaavaehdotukseen liittyvissd aurinkoenergia-
selvityksessd paneelikentille erityisen sopimat-
tomana alueena huomioimme alueen 4, Linna-
suo. Linnasuolle sijoittuessaan paneelikentta
havittdisi runsaspuustoisen metsialueen, joka
toimii myo0s tarkedna ekologisena kaytavana
Ita-Siitolan suojelualueelle.

Vetytalousselvityksen kohteet 9, 12 ja 13 pois-
tettava. Vintterin kohde 13 liittyy kiinteasti
aurinkoenergiakohteeseen 4, joka on ekologi-
selle yhteydelle tarked alue. Rasinmaiki 9 ja Ky-
milahti 12 kohteet ovat maakunnallisesti tar-
kedan MAALI-lintualueen ja valtakunnallisen
tarkedn FINIBA-lintualueen valittoméassa 14-
heisyydessi, joten my0s ne tulee poistaa kaa-
vasta.

Muilta osin puollamme aurinkoenergiaa ja ve-
tytaloutta osoittavia merkint6ji, mutta metsai-
sille alueille sijoittuvilla kohteilla on tarkastel-
tava, miten haittavaikutukset kompensoidaan
metsdmaan havidmisesti/poistumisesta.

Silta- tai muu yhteystarve -merkinnilla on osoitettu yh-
teystarve Mansikkalan ja Ita-Siitolan valilla. Merkinta
perustuu voimassa olevaan maakuntakaavaan ja yleis-
kaavaan. Maantiesillan sijasta yhteys voidaan toteuttaa
esimerkiksi vain kavelyn ja pyordilyn yhteytena tai vesi-
liikenneyhteytena. Yhteystarvemerkinta on saanut pal-
jon myonteistd palautetta (mukaan lukien Mansikkalan
koulun yhdeksasluokkaiset) helpottaessaan kaupunki-
laisten liikkumista Vuoksen yli. Kuljettavien vilimatko-
jen lyhentymisen vuoksi yhteys edistiisi paastovahen-
nystavoitteiden mukaista hiilineutraaliutta.

Linnusto

Arvokkaat linnustokohteet on kuvattu kaavaselostuksen
luvussa 5.8.4 seki kaavaselostuksen liitteessa 7 (Luonto-
selvitysten tulkinta kaavatyota varten).

Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaita linnus-
toalueita ei ole osoitettu kaavassa erillisin kaavamerkin-
noin, vaan ne tulevat huomioiduiksi muiden kaavamer-
kintgjen ja -maaraysten kautta. Vaikutukset arvokkaisiin
linnustoalueisiin on arvioitu kaavaselostuksen kappa-
leessa 9.7.8.

Mahdollinen tiydennysrakentamisen aiheuttama muu-
tos kohdistuu eniten FINIBA- ja MAALI-alueiden etela-
osaan Kylmailahden alueelle, jossa A2-alue ulottuu Im-
malanjirven rantaan saakka ja arvokkaat linnustoalueet
noin 140 metria A2-alueelle. Koko Immalanjarven FI-
NIBA- ja MAALI-alueen mittakaavassa vaikutus jaa
merkittavan tason alapuolelle.

Kymailahden-Saunasuon alueella on kaksi MAALI-alu-
etta: avoimet lepiilypellot seka lentoreitti peltojen ja Im-
malanjirven vililla. Pellot ovat pddosin M-alueella ja
valtaosa alueesta on osoitettu paikallisesti merkittavaksi
kulttuurihistorialliseksi ymparistoksi, jonka kaavamaa-
rayksen mukaan kyldn ilme tulisi sdilyttaa perusraken-
teeltaan nykyisen kaltaisena ja maaseutumaisemana.
Alueen arvioidaan siilyvan linnustolle soveltuvana le-
viahdysalueena. M-alue sdilyy maa- ja metsatalouskay-
tossi eiki siten estd lintujen lentoa alueen ylitse. A2-alu-
een rakennukset tulee kaavamairayksen mukaan sovel-
tua mittakaavaltaan ymparistoon. Alueella ei nykytilassa
ole korkeaa rakentamista, joten lentoreittien ei arvioida
vaarantuvan. Vaikutukset Kymalahden-Saunasuon
MAALI-alueisiin ovat korkeintaan vahaisia.

Vuoksen rannat

Saimaan ja Vuoksen ranta-alueiden potentiaalia halu-
taan hyodyntiaa Imatran kilpailukyky- ja elinvoimateki-
jana etenkin matkailun, virkistyksen ja ulkoilun seka va-
paa-ajanpalvelujen nikokulmasta. Vuoksen vesialue ja
rantavyohyke on osoitettu yleiskaavassa alueena, jonka
toiminnallisuutta kehitetdan. Rantojen saavutettavuutta
halutaan parantaa ja huomioida rannat my6s osana ve-
tovoimaista keskustakehitysta.

Yleiskaavassa on osoitettu rannan suuntainen ohjeelli-
nen ulkoilureitti, joka jatkuu katkeamattomana Imatran
kylpylalta Vuoksen rantaan ja sieltd edelleen eteldaan
aina Kyyronkoskelle saakka. Virkistysreitteja katkovat
ainoastaan rantaan rajoittuvat teollisuudelle varatut vyo-
hykkeet.
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Aurinkovoiman rakentaminen ja vetytalous

Imatralle kaavatyon yhteydessa laaditussa aurinkoener-
giaselvityksessi erityistd huomiota on kiinnitetty sellais-
ten kohteiden 16ytdmiseen, joissa aurinkovoimalan ra-
kentamisalue sijoittuisi padosin joutomaalle (esim. enti-
set kaatopaikat, maankaatopaikat, entiset ja kaytosta
poistuvat louhos- ja kaivosalueet ja entiset turvetuotan-
toalueet) eivatka siten vahentaisi merkittavasti metsa-
alaa tai viljelykaytossa olevaa peltoalaa. Ko. tavoitetta ei
ollut helppo téayttaa siten, ettd samaan aikaan tayttyisivat
teollisen mittakaavan vaatima tuotantoalueen laajuus ja
muut sijoittumiskriteerit kuten alueiden lyhyt etiisyys
sdhkélinjaan ja tieverkkoon. Niin ollen metsiisiakin
kohteita valittiin jatkotarkasteluun. Esimerkiksi Linnan-
suo (4) paitettiin osoittaa kaavassa potentiaalisena teol-
lisen mittakaavan aurinkoenergian tuotantoalueena,
silld Fingridin 110 kV sdhkélinja ja Pietarintie sijoittuvat
alueen vilittomaan ldheisyyteen.

Potentiaalisen teollisen mittakaavan aurinkoenergian
tuotantoalueen (en) kaavamerkinti on luonteeltaan stra-
teginen. Kohdemerkinnall osoitetun alueen sijainti ja
laajuus on méiriteltava yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa, jonka yhteydessa selvitetdan tarkemmin ra-
kentamisen edellytykset. Tassa vaiheessa tulee huomi-
oida alueen merkitys mm. osana ekologista kaytiavaa. Pa-
neloitavaa aluetta on mahdollista pienentia tai jakaa
osiin viheryhteyksien katkeamisen vilttamiseksi.

Vetytalousselvityksessa jatkotarkasteluun on paatynyt
vain kohteet Kuokkasuo (3), Pelkola (8), Saarlampi I
(10) ja Saarlampi II (11). Edella mainituista neljista koh-
teesta yleiskaavassa osoitettu potentiaalisena ymparisto-
vaikutuksiltaan merkittavana teollisuustoimintojen alu-
eena tt-kohdemerkinnilla ainoastaan Kuokkasuo (3) ja
Saarlampi I (10). Selostusta tarkennetaan silti osin, ettd
siitd ilmenee, mitka selvityksen kohteet on paadytty
osoittamaan kaavakartalla.

3.3.2025

14 Kaakkois-Suomen ELY-keskus
Kulttuuriymparisto

ELY-keskuksen lausunnossa 31.5.2024 to-
teamat korjaukset kulttuuriympériston mer-
kintGjen osalta on toteutettu esitetylla tavalla.
Yhteisty6 merkintGjen osalta on ollut rakenta-
vaa.

Kaavaehdotus oli Imatran kaupungin elin-
keino- ja kaupunkiymparistolautakunnan ka-
sittelyssd 28.1.2025. Lautakunta on paattanyt
esittid yleiskaavaehdotuksen hyviksymista
kaupunginhallitukselle ja edelleen valtuustolle
seki asettaa sen julkisesti nahtaville. Lisaksi
lautakunta on paatoksessiadn tehnyt kaavaan
tarkennuksen eli Kaukopéan koulurakennusta
osoittava suojelumerkinti on poistettu kaava-
kartalta. Pa&tosta perustellaan rakennuksen
rapistumisella ilman jatkokayttoa. Nakemysta
tukemaan on kokouspoytékirjan mukaan
esitetty kaupungin teettdmai 10.1.2025 paivatty
kuntotutkimusraportti. Raporttia ei ole liitetty
n#htivilld olevaan aineistoon.

Kaukopain koulun kuntokatselmus liitetdédn kaavan
asiakirjoihin. Kuntokatselmus toimitettiin 13.1.2025.
ELY-keskukselle, museoviranomaiselle ja maakuntalii-
tolle osana viranomaistyokokouksen ennakkomateriaa-
lia.

Kaukopain koulua ei tulla yleiskaavassa esittamain kau-
pungin esittdmien perustelujen nojalla suojeltavana ra-
kennuksena. Kaupunki (elinkeino- ja kaupunkiymparis-
tolautakunta 28.1.2025) on perustellut suojelumerkin-
nan puuttumista seuraavasti:

“Poistaminen on perusteltua otettaessa huomioon
rakennuksen ilmeinen rapistuminen kiinteistolle ilman
Jatkokdayttoa.

Ndkemystd tukee Imatran kaupungin teettdmd
10.1.2025 pdivdtty Kuntokatselmusraportti, jonka ku-
vista 5 — 8 ja julkisivuun kohdentuvista kirjauksista tu-
lee ilmi suojeluarvoja omaavan julkisivukokonaisuuden
rapistuminen. Yleiskaavan ohjaava vaikutus kunnan
rakentamiseen ja maankdyttoon on kymmenid vuosia.
Kun otetaan huomioon raportissa todettu néikemys
kohteen korjattavuudesta jatkokdyttoon ja kaupungin
ponnistelut kohteen luovuttamisesta (myotdjdisten
kera), on varsin perusteltua olettaa
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Eteld-Karjalan kokonaismaakuntakaavaa ol-
laan paivittdimassa. Tahan tyohon liittyen ol-
laan laatimassa inventointia maakunnan mo-
dernista rakennuskannasta. Kohteiden arvotus
on tehty, mutta loppuraportti on vield kesken.
Inventointityossid Kaukopaian koulu on arvo-
tettu maakunnallisesti arvokkaaksi raken-
nukseksi. My0s yleiskaavatyon yhteydessa teh-
dyissd inventoinneissa on koulun arvot tunnis-
tettu.

Lautakunta on perustellut padtostaan myos
silla, ettd Tainionkosken koulu osoitetaan suo-
jeltavaksi. On totta, ettd kouluilla on sama
suunnittelija ja koulut ovat kutakuinkin sa-
maan aikaan rakennettuja. Tainionkosken
koululla on todettu olevan paikallisia arvoja.
Tainionkosken koululla ei ole suojelumerkin-
taa asemakaavassa.

ELY-keskus nikee, ettd molempien koulujen
suojelulle on perusteet. Kaukopaian koulun
maakunnallinen arvo on todennettu ja se tulee
osoittaa yleiskaavassa suojelumerkinnalla.
Talta osin yleiskaava ei tayta alueidenkaytto-
lain 39 § mukaisia yleiskaavan sisiltovaati-
muksia.

Harjualue
Kaavaan on lisiatty Vuoksenniskan harju, mutta

harjualueen rajaus perustuu kaavaselostuksen
mukaan Imatran vuonna 2000 laadittuun
luontoselvitykseen. Kaakkois-Suomen ELY-
keskus tarkoittaa edellisessd lausunnossaan
POSKI-projektin (Pohjavesien suojelun ja ki-
viaineshuollon yhteensovittaminen — Etel&-
Karjalan loppuraportti, 2008) mukaisia ra-
jauksia, jotka tulisi kaavakarttaan lahtokohtai-
sesti merkitd. POSKI-projektin yhteydessi on
harjualuerajaukset tarkasteltu, rajattu ja luoki-
teltu valtakunnallisten ja yhteneviisten peri-
aatteiden mukaisesti, minka lisiksi POSKI-ra-
jaus on uudempi kuin kaavassa kaytetty luon-
toselvityksen mukainen rajaus. POSKI-rajaus
Vuoksenniskan osalta on huomattavasti
laajempi kuin nyt kaavaan tuotu rajaus. Mikali
POSKI-projektin mukaista rajausta ei karttaan

e rakennuksen rapistumisen etenevdn pitkdlle
yleiskaavan voimassaoloaikana,
e julkisivun suojeluarvojen merkityksen tdtd
kautta vihenevdan merkittdvdsti ja
e alueen kaupunkikuvan sekd kaupungin maan-
kaytollisten tavoitteiden kdrsivdn rakennus-
massan sdilymisestd.
Lisdksi on hyvd todeta, ettd kaupunki on ohjaamassa
suojeluun Tainionkosken koulurakennuksen, joka niin
tkddn on Jalmari Lankisen suunnittelema.”

Selostukseen lisdtaan elinkeino- ja kaupunkiymparisto-
lautakunnan perustelut kaavaratkaisulle Kaukopaan
koulun osalta.

Harjualue
POSKI-projektin mukainen aineisto ei ole ollut kaupun-

gin tiedossa yleiskaavaehdotusta laadittaessa. POSKI-
projektin mukainen paikallisesti arvokas harjualue osoi-
tetaan kaavakartalla. Arvokasta harjualuetta koskee seu-
raava maarays: “Alueen yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa ei saa aiheuttaa kauniin maisemakuvan tur-
meltumista, luonnon merkittavien kauneusarvojen tai
erikoisten luonnonesiintymien tuhoutumista tai huo-
mattavia tai laajalle ulottuvia vahingollisia ominaisuuk-
sia luontosuhteissa. Alueen yksityiskohtaisemmassa
suunnittelussa on kokonaisuuden ohella otettava huomi-
oon alueen suojeluarvot. Yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa tulee arvioida ja sovittaa yhteen kayttotarkoi-
tuksen mukainen maankaytto ja geologiset arvot.”

Muutoksesta on kuultu erikseen KOy Imatran
Havurinne 3:sta ja Stora Enso Oyj:ti, joiden alu-
eelle laajennettu rajaus nyt ulottuu. (erillinen
kuuleminen, MRA 32 § ).

KOy Imatran Havurinne 3 lausui 13.3.2025, etti silld ei
ole huomautettavaa ehdotetun arvokkaan harjualueen
rajauksen laajentamiselle koskemaan KOy Imatran
Havurinne 3:n omistuksessa olevia kiinteist6ji (153-74-
93-5, 153-74-93-3), mikaili kiinteistGjen mahdollinen
kehittdminen tai lisirakentaminen rakennusoikeuden
puitteissa on tulevaisuudessa edelleen mahdollista.

Stora Enso Oyj lausui 21.3.2025, ettd harjualueen
laajennus ulottuu osittain tehdasalueelle (TT
Ymparistovaikutuksiltaan merkittavien
teollisuustoimintojen alue). Harjualueen rajauksen
sisilla kulkee Kaukopédn ja Tainionkosken tehtaiden
valinen putkilinja. Putkilinjassa kulkee omissa
putkissaan erilaisia aineita, joista osa on
vaaraluokiteltuja kemikaaleja. Lisdksi Tainionkosken
kartonkitehtaan ja sellutehtaan jatevedet kulkevat omia
putkilinjojaan pitkin harjualueella osittain maan alla ja
osittain maan pailld. Harjualueen rajausmuutos ei saa
estia edelld mainittujen putkilinjojen toimintaa
nykyisen kaltaisina.




merkita, tulee asia perustella kaavaselostuk-
sessa.

ELY-keskus voi tarpeen mukaan toimittaa ky-
seisen paikallisesti arvokkaan harjualueen ra-
jaukset paikkatietoaineistona. Lausunnon liit-
teend 1 on kuva Vuoksenniskan paikallisesti ar-
vokkaan harjualueen POSKI-projektin mukai-
sesta rajauksesta.

Lopuksi
Kaakkois-Suomen ELY-keskuksen kaavaehdo-

tuksesta antamassaan edellisessi lausunnossa
todetut korjaukset on uudelleen nahtavilla
olevaan kaavaehdotukseen toteutettu. Kaava-
selostuksesta muutetut kohdat ovat erittdin
selkedsti lIoydettavissa.

Erityisesti ilmastondkokulmasta on ansiokasta,
ettd yleiskaavaan on osoitettu potentiaalisia
aurinkoenergian tuotantoalueita. TAma osal-
taan tukee vihrein siirtymén tavoitteiden to-
teutumista valtakunnallisellakin tasolla.

Lautakunta on péaitokselladn muuttanut kasi-
teltyd yleiskaavaa ja poistanut Kaukopaan kou-
lurakennuksen suojelumerkinnan kaavakar-
tasta. Rakennus on kulttuurihistoriallisilta ar-
voiltaan maaritelty maakunnallisesti
merkittavaksi.

Yleiskaava ei Kaukopaan koulun suojelumer-
kinnan puuttumisen osalta tayti alueidenkayt-
tolain 39 §:n yleiskaavan sisaltévaatimuksia ra-
kennetun ympariston vaalimisen osalta (2 mo-
mentti kohta 8).

4.3.2025

15 Eteld-Karjalan museo

Arkeologinen kulttuuriperinto

Eteld-Karjalan alueellisen vastuumuseon lau-
sunnossaan 6.6.2024 esittaimait korjaukset on
toteutettu oikein uudessa yleiskaavaehdotuk-
sessa.

Museolla ei ole huomautettavaa yleiskaavaeh-
dotuksesta arkeologisen kulttuuriperinnon
osalta.

Rakennettu kulttuuriympéristé

Imatran alue pitaa sisdlldan runsaasti ja moni-
puolisesti valtakunnallisesti, maakunnallisesti
seki paikallisesti merkittévia rakennetun kult-
tuuriympariston kokonaisuuksia ja yksittaisia
arvorakennuksia, jotka on padasiassa huomi-
oitu hyvin yleiskaavassa. Eteld-Karjalan alueel-
linen vastuumuseo antaa kiitosta myo6s raken-
tavasta yhteistyosti ja ohjauksen vastaanotta-
misesta rakennetun kulttuuriympariston
osalta. Yleiskaavan uudessa ehdotuksessa on
huomioitu suojelumerkinnéin useampi aiem-
min vaille suojelumerkintia jadnyt, paikalli-
sesti merkittava rakennuskohde.

Asemakaavassa ja voimassa olevassa yleiskaa-
vassa suojelumerkinnilla (sr) osoitettu Kauko-
padn koulu on kuitenkin museon aiemmista

Kaukopain koulun kuntokatselmus liitetdan kaavan
asiakirjoihin. Kuntokatselmus toimitettiin 13.1.2025.
ELY-keskukselle, museoviranomaiselle ja maakuntalii-
tolle osana viranomaistyokokouksen ennakkomateriaa-
lia.

Kaukopain koulua ei tulla yleiskaavassa esittiméaan kau-
pungin esittdmien perustelujen nojalla suojeltavana ra-
kennuksena. Kaupunki (elinkeino- ja kaupunkiymparis-
tolautakunta 28.1.2025) on perustellut suojelumerkin-
nan puuttumista seuraavasti:
“Poistaminen on perusteltua otettaessa huomioon
rakennuksen ilmeinen rapistuminen kiinteistolle ilman
Jatkokdayttoa.
Ndkemystd tukee Imatran kaupungin teettdmd
10.1.2025 pdivdtty Kuntokatselmusraportti, jonka ku-
vista 5 — 8 ja julkisivuun kohdentuvista kirjauksista tu-
lee 1lmi suojeluarvoja omaavan julkisivukokonaisuuden
rapistuminen. Yleiskaavan ohjaava vaikutus kunnan
rakentamiseen ja maankdyttoon on kymmenid vuosia.
Kun otetaan huomioon raportissa todettu nikemys
kohteen korjattavuudesta jatkokdyttoon ja kaupungin
ponnistelut kohteen luovuttamisesta (myotdjdisten
kera), on varsin perusteltua olettaa

e rakennuksen rapistumisen etenevdn pitkdlle

yleiskaavan voimassaoloaikana,
e julkisivun suojeluarvojen merkityksen tdtd
kautta vdhenevdn merkittdvdsti ja
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huomautuksista huolimatta jatetty jalleen
vaille suojelumerkintaa yleiskaavaehdotuk-
sessa Imatran elinkeino- ja kaupunkiymparis-
tolautakunnan kokouksessaan 28.1.2025 teke-
man paatoksen perusteella. Perusteluna kayt-
totarkoituksen puuttuminen, huono kunto
seka toisen koulurakennuksen, Tainionkosken
koulun, suojelu samalta aikakaudelta ja suun-
nittelijalta.

Kaukopain koulun osalta arvot on todettu niin
yleiskaavauudistuksen, kuin maakuntakaava-
uudistuksen inventoinneissa. Maakuntakaava-
uudistuksen inventoinnissa kohde on arvotettu
maakunnallisesti merkittavaksi.

Kaukopéaan koulusta on laadittu rakenne- ja ta-
lotekniikkaa kasittelevd kuntokatselmus
(RakLamit Oy 2025), josta ilmenee rakennuk-
sen peruskorjauksen seki yllapidon tarve.
Kuntokatselmusraportin siséllosta ei kay ilmi,
etteiko rakennus olisi kunnostettavissa suoje-
luarvot siilyttavalla tavalla. Kuntokatselmusra-
portti ei ole yleiskaavan aineistossa.

Tainionkosken koulun arvot on myos todettu
ajantasaisin selvityksin ja kohteelle on osoi-
tettu asiaankuuluva suojelumerkinti yleiskaa-
vassa. Tama ei vaikuta Kaukopaan koulun mer-
kittavyyteen tai ole syy jattaa Kaukopaan kou-
lua vaille suojelumerkintaa. Painvastoin koulu-
rakennukset tukevat ja tdydentavit toisiaan
muodostamalla arvokkaiden funktionalismin
aikaisten rakennusten / koulurakennusten ko-
konaisuuden Imatralle, josta tulisi olla ylpei ja
jota tulisi vaalia.

Eteld-Karjalan alueellinen vastuumuseo kat-
soo, ettd perustelut Kaukopain koulun suojelu-
merkinnan poisjittdmiselle eivit ole riittavia.
Rakennus on suojeltu eri kaavatasoilla. Raken-
nuksen suojeluarvojen tarkastelu on ajan ta-
salla, eika niiden ole esitetty heikentyneen
merkittavasti. Yleiskaava ei tayta alueidenkayt-
t6lain (132/1999) 39 §:n mukaisia sisiltévaati-
muksia, mikili Kaukop#in koulun maakunnal-
lista merkittavyytta ei osoiteta yleiskaavassa
suojelumerkinnalla.

e alueen kaupunkikuvan sekd kaupungin maan-
kaytollisten tavoitteiden kdrsivdn rakennus-
massan sdilymisestd.

Lisdksi on hyvd todeta, ettd kaupunki on ohjaamassa
suojeluun Tainionkosken koulurakennuksen, joka niin
tkddn on Jalmari Lankisen suunnittelema.”

Muilta osin lausunto merkitaan tiedoksi.

5.3.2025

16 Eteli-Karjalan pelastuslaitos
Sammutusveden saatavuus pelastustoimen tar-

peisiin tulee varmistaa. Pelastuslaitos tarvitsee
suuria masria sammutusvetti esimerkiksi ra-
kennus- ja maastopalojen sammuttamiseen.
Lisdksi sammutusvetti tarvitaan erilaisissa on-
nettomuuksissa jaidhdyttamiseen, laimentami-
seen, huuhteluun ja puhdistamiseen. Lisaanty-
vat uudet energiantuotannon ja -varastoinnin
muodot kasvattavat myos sammutusveden tar-
vetta. Etenkin erilaisten akkuenergiavarastojen
sammuttamiseen ja jadhdyttdmiseen vaaditaan
runsaasti vettd. Suuria maaria sammutusvetta
tarvitaan myos vaarallisten aineiden onnetto-
muuksissa jadhdytykseen, laimennukseen ja
huuhteluun sekd mahdollisissa ydin- tai

Lausunto merkitaan tiedoksi ja huomioitavaksi asema-
kaavoituksessa ja muussa tarkemmassa suunnittelussa.
Asemakaavoista pyydetaan Eteld-Karjalan pelastuslai-
toksen lausunto.
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sateilyonnettomuuksissa asuinalueiden puh-
distustoimiin. Uusia kaava-alueita suunnitelta-
essa tulee huomioida sammutusvesijirjestely-
jen toteuttaminen, mm. palopostien ja palove-
siasemien rakentaminen. Luonnonvedenotto-
paikkojen kayttoa tulee tehostaa mahdollisten
vesijohtoverkkojen hairittilanteiden johdosta.
Sammutusveden jarjestelyiden tulee perustua
Etela-Karjalan pelastuslaitoksen sammutusve-
sisuunnitelmaan.

Tiiviissa kaupunkirakentamisessa keskusta-
alueilla tulee huomioida pelastuslaitoksen ja
ensihoidon toimintaedellytykset. Uusien asuin-
, tyOpaikka- ja palvelutoimintojen sijoituksessa
tulee huomioida niiden saavutettavuus pelas-
tuslaitoksen raskaalla kalustolla. Alueilta tulee
16ytya riittavasti raskaan kaluston vaatimukset
tayttavia ajovaylid pelastustoiminnan tarpei-
siin. Asuinrakentamista tulee ohjata omatoimi-
sen pelastautumisen mahdollistaviin ratkaisui-
hin, jotka eivit nojaudu pelastuslaitoksen toi-
mintaan tai kalustoon. Omatoimisen pelastau-
tumisen ratkaisut ovat toimintavarmempia
sekd nopeampia vaihtoehtoja ja niiden hyoty
korostuu etenkin tiiviissd kaupunkirakentami-
sessa, jos ajovdylien mitoittaminen pelastustoi-
melle aiheuttaa haasteita.

Alueiden riskiluokat voivat muuttua keskusta-
alueen tiivistyessi entisestdin ja asutuksen
laajentuessa Saimaalle pain. Riskiluokkien
mairitysperusteena kiytetdan regressiomallilla
madiritettya riskitasoa. Regressiomallin selitta-
jina ovat asukasluku, kerrosala ja niiden yh-
teisvaikutus. Malli on kehitetty toteutuneiden
rakennuspalojen perusteella ja sen avulla en-
nustetaan riskitaso kullekin 1 km x 1 km ruu-
dulle.

Aurinkovoimaloiden ja muiden energiantuo-
tantolaitosten seki energiavarastojen sijoitta-
misen osalta tulee huomioida kohteiden saavu-
tettavuus ja sammutusveden saatavuus pelas-
tustoimen tarpeisiin. Alueiden tulee olla saavu-
tettavissa raskaalla kalustolla vaihtoehtoisista
suunnista tehokkaan pelastustoiminnan tur-
vaamiseksi. Erityisesti etdammalla sijaitsevissa
kohteissa ei voida turvautua ainoastaan pelas-
tuslaitoksen sammutusveteen, kun valimatkat
sammutusveden kuljettamiseen paikalle kasva-
vat. Energiavarastojen sijoittamista tulee pyr-
kid ohjaamaan taajama-alueiden ulkopuolelle,
koska akkuenergiavarastojen tulipaloista ai-
heutuvat savukaasut ovat tavallisia tulipaloja
myrkyllisempi ja niiden kulkeutuminen
asuinymparist6on aiheuttaa merkittavaa vaa-
raa. Akkuenergiavarastojen tulipalot ovat myos
mahdollisesti hyvin pitkikestoisia tapahtumia,
eikd niiden sammuttaminen valttimatta on-
nistu tehokkaasti. Akkuenergiavarastoja ei tule
sijoittaa pohjavesialueelle.
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Etela-Karjalan pelastuslaitoksella ei ole muita
huomioita yleiskaavaehdotuksesta "Kokoaan
suurempi Imatra 2024”.

10.3.2025

17 Lappeenrannan kaupunki
Lappeenrannan kaupunkisuunnittelu on anta-

nut yleiskaavasta lausunnot luonnosvaiheessa
22.3.2022 ja ehdotusvaiheessa 14.6.2024. Eh-
dotusvaiheen lausunnossa kaupunkisuunnit-
telu totesi mm., ettd uusi yleiskaava on luon-
teeltaan strateginen ja tulevaisuuden kaupun-
kirakenteen esittava ja kehittimiseen tahtaava.
Esitystavaltaan yleiskaava on selked ja ymmar-
rettdva ja merkinnéiltadn jonkin verran ny-
kyistd yleiskaavaa yleispiirteisempi.

Erityista huomiota 14.6.2024 péaivatyssa lau-
sunnossa kiinnitettiin Ukonniemen alueeseen,
joka yhdessd Rauhan kanssa muodostaa yhden
Suomen merkittdvimmistd matkailu- ja vapaa-
aikakeskuksista. Rauha-Ukonniemi-alueen ke-
hittdminen yhdessi, kuntarajoista riippumatta,
on koko Eteld-Karjalan kannalta ensiarvoisen
tarkedd. Ukonniemen maankayttévarausten to-
dettiin noudattavan pitkalti voimassa olevan
yleiskaavan varauksia. Maankayttovarausten
muuttumista osittain yleispiirteisemmiksi
pidettiin perusteltuna kaavan esitystapa huo-
mioon ottaen. Ukonniemen alueelle entisen lo-
hilammikon niemeen esitetyn taajamatoimin-
tojen alueen (A2) todettiin kuitenkin heikenta-
van samalle paikalle sijoittuvan retkeilyreitti E-
10:n toimivuutta. Rauha-Ukonniemi-alueen
kokonaiskehittimisen kannalta yhtendiset ja
hairiottomat virkistysaluekokonaisuudet ja rei-
tit ovat tarkeita.

Nyt lausuttavana olevassa tarkistetussa yleis-
kaavaehdotuksessa entisen lohilammikon nie-
men taajamatoimintojen aluetta (A2) on
pienennetty siten, ettd se kisittad vain alueelle
jo rakennetut kiinteistot. Ukonniemesta ete-
l44n johtava E-10-retkeilyreitti sijoittuu muu-
toksen jilkeen urheilu- ja virkistyspalveluiden
alueelle (VU), mika turvaa reitin yhtenidisyyden
ja hairiottomyyden. Lappeenrannan kaupunki-
suunnittelu pitda tehtyd muutosta hyvana.

Lappeenrannan Korvenkyldn osayleiskaavassa
on osoitettu valtatie 6:n eteld- ja pohjoispuo-
lelle vahittaiskaupan suuryksikon reservialu-
eita, joille saa sijoittaa vahittdiskaupan suuryk-
sikoitd ja monipuolisia ty6paikka-alueita. Tar-
kistetussa yleiskaavaehdotuksessa Imatran
puolelle Korvenkantaan esitetyt merkityksel-
taan seudulliset vihittaiskaupan suuryksikko-
alueet ja/tai tyopaikka-alueet (KMTP) nivoutu-
vat luontevasti Lappeenrannan puoleisiin va-
rauksiin. 14.6.2024 piivityssd lausunnossa pi-
dettiin valitettavana sité, ettd Korvenkannan
KMTP-alueiden kohdalla paakatuverkon yhte-
niisyys katkeaa strategisena tavoitteena kun-
tien vilisella rajalla.

Merkitaan tiedoksi.
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Nyt lausuttavana olevassa yleiskaavaehdotuk-
sessa Korvenkannan yritysalueelle on liséatty
rinnakkaisyhteydet molemmin puolin valtatie
6:tta, minka lisaksi alueelle on edelleen osoi-
tettu myos poikittainen tie- tai katuyhteystarve
valtatien 6 alitukselle. Korvenkannan alueen
litkenneverkko yhdistyy ndin saumattomasti
Lappeenrannan puoleiseen verkkoon ja turvaa
liikenneverkon toimivuuden ja mahdollistaa
alueen kehittdmisen yli kuntarajan yhtendisena
kokonaisuutena. Lappeenrannan kaupunki-
suunnittelu pitda tehtyd muutosta hyvana.

”Kokoaan suurempi Imatra” -yleiskaavan tar-
kistettu kaavaehdotus luo hyvan pohjan Imat-
ran strategiselle kehittamiselle. Kaupunkien
rajalla kaava mahdollistaa Rauha-Ukonniemi-
ja Korvenkyla-Korvenkanta-alueiden kehitta-
misen yhteniisind kokonaisuuksina yli kunta-
rajan.
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6.2 Tarkistetusta kaavaehdotuksesta saadut muistutukset

Alla olevassa taulukossa on tiivistetyt koosteet muistutuksista seka kaavoittajan antamat vastineet niihin. Alkuperai-
set, lyhentdméttomat muistutukset ovat mukana kaavaan liittyvissd paatoksenteossa ja nahtavilla Imatran kaupungin

kaavoituksessa.
Pvim Muistutus Vastine
4.2.2025 | Yksityishenkilo 1

Ohjeellisen ulkoilureitin muutosehdotus Mikonsaa-
ressa.

Reitti olisi turvallisempi saaren l4pi, helppokulkui-
sempi jalan tai pyoralla. Nyt esitetylla reitilld on
isoja kuoppia matiastyksen seurauksena seki ran-
nalla ennen Haapasaarta reitti on hyvin kaltevaa.

Tarkistetussa kaavaehdotuksessa ohjeellinen
ulkoilureitti sijoittuu Mikonsaaressa (Iltala, 53-417-
4-222) lahelle muistuttajan loma-asuntoa. Asiasta
keskusteltiin maanomistajan kanssa 19.2.2025
tarkistetun ehdotuksen kuulemistilaisuudessa (ns.
kaavoittajan vastaanotto). Kaavaratkaisua on
tarkistettu kaytyjen keskustelujen mukaisest.

Ohjeellinen ulkoilureitti sijoittuu enda vahaiselta
osin muistuttajan kiinteistolle (Iltala, 53-417-4-222)
ja suurimmaksi osaksi kaupungin maalle (Sav-Oro,
153-417-4-84). Linjaus sijoittuu myos osin
yksityisen maalle (Eskonranta, 153-417-4-224),
mutta talta osin ratkaisu on kuten jo nahtavilla
olleessa kaavaehdotuksessa oli esitetty, eiké erillisti
kuulemistarvetta ,(;,M«E\A 32 §) tiltd osin aiheudu.

Kuvassa violetilla kaupungln maanomlstus

Muistuttajan kanssa on keskusteltu
tarkistetusta kaavaratkaisusta ja hin on
hyviksynyt kaavakarttaan tehdyn
muutoksen 13.3.2025 (erillinen kuuleminen,
MRA 32 §).

13.2.2025

Yksityishenkil6 2

Mielestani kaupungin tulisi ensisijaisesti selvittaa
Niskalampi- Mustalampi alueiden asuttamattomat-
tontit ja edesauttaa niiden myyntia sekda huonokun-
toisen rakennusten purkua alueelta. Kaupungin
osamme arvo on vehreydessi, vanhoissa rakennuk-
sissa ja puutarhoissa. Luonnon ldheisyys lampineen,
metsineen ja Saimaan rantoineen seki saarineen
kuuluu kaikille. Arvokkaita Saimaan rantoja metsi-
neen ei kaupungissamme ole yhtaan tuhottaviksi.
Sitten kun kaikki hylatyt ja jo kaavoitetut tontit on
tayteen rakennettuja voi asian ottaa uudelleen esille.

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalla jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta ldh-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).

Tulee huomioida, ettd A2-merkint tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisiksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa my0s sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. taydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
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ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
pumppaamon yhteydessa on jo kayttoon otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. Myos Lep-
palahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.

13.2.2025

Yksityishenkil6 3

Mika on tdmén kaupungin visio rakentaa erimuseo
ja tuhota samalla arvokasta erdmaista maastoa, joka
voisi olla kaupungin valttikortti helppoon ja lahella
olevaan retkeilyyn. Aika ristiriitainen asetelma.

Kirjoitan timén kirjeen syvistd huolesta alueemme
tulevaisuudesta ja viihtyvyydestd. Kaupungin suun-
nitelma kaavoittaa Saimaan rantametsi asumiston-
teiksi Mustalammella kohtaa alueen asukkaiden
vahvan vastustuksen useista syistd, jotka

haluan tuoda esiin.

Ensinnikin kyseinen alue on monipuolinen ja arvo-
kas ulkoiluymparisto, joka tarjoaa asukkaille ja vie-
raspaikkakuntalaisille upeat mahdollisuudet rauhal-
liseen retkeilyyn, lenkkeilyyn ja luonnossa liikkumi-
seen. Nama virkistysalueet ovat korvaamattomia
niin fyysisen kuin henkisen hyvinvoinnin nakokul-
masta, ja niiden menetys olisi suuri takaisku alueen
asukkaille. Alueen monimuotoisuus myo6s luonnon-
eldinten kannalta olisi hyva ottaa huomioon, silla
metsdalueella on torméitty hirveen, peuroihin, ket-
tuihin ja muihin pieneldimiin.

Toiseksi kaavoitettava maasto on darimmaisen
haastavaa. Kivikkoisuus ja vaikeakulkuisuus tekevit
rakentamisesta kallista ja teknisesti monimutkaista.
Liséksi alueella ei ole endi hyvaa ja turvallista 1dhi-
koulua tai paivikotia, ja julkinen liikenne lakkaa
kulkemasta jo klo 18 jilkeen, mika vaikuttaa arjen
sujuvuuteen jo télldkin hetkella. T4lla alueella on
siis turha asua, jos ei omista autoa. Taman tyyppi-
nen infrastruktuuri ei tue uusien tonttien kehitta-
mista tai houkuttele lapsiperheitd muuttamaan alu-
eelle. Puuttuvat koulutus- ja tyollistymismahdolli-
suudet vaikuttavat myos heikentavisti alueelle
muuttamiseen, kaikki kun eivét voi tehda etétoita
laiturin nokan paéssi istuen.

Kolmanneksi alueella on jo valmiiksi paljon myyn-
nissi olevia ja asumattomia kiinteist6j4, jotka eivit
ole menneet kaupaksi, vaikka sijaitsevat kaavoitus-
alueen ja rannan ldheisyydessa. TAma osoittaa, ettei
alueella ole merkittavaa kysyntai uusille tonteille, ja
rakentaminen johtaisi vain tarpeettomaan luonnon
tuhoamiseen. Markkinoikaa niitd asumattomia
kiinteist6j4, vaikka sloganilla: “Takapihalta suoraan
Saimaan dérelle”.

Lisédksi alueen metsikk6 on pysynyt hoitamatto-
mana, ja ainoastaan asukasyhdistys ja vapaaehtoiset
ovat huolehtineet sen kunnostamisesta tdhin asti.
Tama4 osoittaa alueen luonnon arvoa ja aktiivisten
asukkaiden halua siilyttda se elinvoimaisena ja
saavutettavana kaikille.

Vaadin, ettd tim& suunnitelma hylatiaan ja luonnon-
mukainen virkistysalue siilytetdan alueen asukkai-

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalld jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta lah-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).

Tulee huomioida, ettid A2-merkinta tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisiksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa my0s sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. tiydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
pumppaamon yhteydessi on jo kayttoon otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. Myos Lep-
pilahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.

174 / 194




den kéyttoon. Sen sijaan ehdotan, ettd nykyisia kiin-
teist6ja kehitetddn ja alueen luonnon virkistysarvoa
korostetaan entisestdan kaupungin brandissa. Jos
tanne aletaan rakentaa hulppeita kiinteist6ja vanho-
jen ja rapistuneiden talojen ldheisyyteen, yhteisolli-
syys jakautuu todennikoisesti kahtia.

Pitdkaa Imatran arvostettu, arvokas ja rauhallinen
asuinalue koskemattomana ja panostakaa maata-
loustonttien markkinointiin (niille olisi kysyntaa).
En usko, ettd ahtailla tonteilla asuminen ja pihapii-
rien lapi kulkevat ulkoilijat houkuttelisivat rakenta-
jia enda tana paivand, koska monet ihmiset haluavat
omaa rauhaa.

Pyydin teitd ottamaan huomioon ndméa nakemykset
ja luopumaan kaavoitussuunnitelmasta.

17.2.2025

Yksityishenkilo 4

Yleiskaava "Kokoaan suurempi Imatra” iski yllat-
tden vanhalla uhkakuvalla, joka jo kertaalleen oli
hyllytetty. Melulantien ja Paperharjuntien vilille
suunniteltu uusi asuinalue tuhoaisi upean virkistys-
metsin, josta nyt nauttivat Niskalammen ja Musta-
lammen alueiden asukkaiden lisiksi muutkin kéve-
lijat, koiranulkoiluttajat, maastopyorailijat,
marjastajat ja sienestdjat. Tanne saavutaan ulkoile-
maan my0s muualta Imatralta ja yhtendinen metsa-
alue Vuokselta Rauhaan saakka tarjoaakin aivan
poikkeuksellisen mahdollisuuden vaihteleville rei-
teille. Lahimetsa on monelle elinehto, ja yksi syy sii-
hen, miksi tinne on hakeuduttu asumaan. Aktiivi-
nen maastopyoraharrastajien joukko huolehtii

siitd, ettd metsdssa risteilevit polut ovat myos talvi-
sin helppokulkuisia ja niistd padsevit nauttimaan
ihan kaikki. Nykyinen yhtendinen metsaalue palve-
lee kaikkia asukkaita Niskalammelta Rauhaan
saakka. Sen katkaiseminen asuinrakentamisella olisi
suuri virhe, ja heikentiisi merkittavasti Niskalam-
men ja Mustalammen asukkaiden elinoloja.

Imatraa mainostetaan kansallisihmeeksi, ja minusta
tuo mahtipontinen sana on jopa perusteltu, koska
painvastoin kuin kaupungeissa yleensa, Imatralla
jarven rannat ovat tehdasaluetta lukuun ottamatta
upeasti avoimia kaikille ihmisille. T44ll4 ei ole uh-
rattu hienointa luontoa prameille huviloille eliitin
yksinoikeudeksi. Miksi me emme jatkossakin ym-
martdisi lahiluonnon merkitystid asumisviihtyvyy-
delle ja ihmisten hyvinvoinnille? Milla perusteella
terveen, kauniin metsén tulisi vaistya asuinalueen
tieltd, kun kaupungissa on tyhjdi asuntokantaa
muutenkin riittdmiin?

Kaavaan jatetty pieni viherkaistale saimaanranta-
polkua varten on aivan yhta surkea vaihtoehto luon-
toelamykselle kuin nykyinen Sieniméen rannan kéa-
velyreitti massiivisten omakotitalojen ja Vuoksen
vilissa. Jos jostain syysta olisi tdysin valttimatonta
kaavoittaa tontteja lahelle rantaa, Vuoksen itdpuo-
lellahan on vield runsaasti tilaa. Esimerkiksi sindnsa
viehattdava ajatus omenapuupuistosta on jo muuttu-
nut ei-toivottujen hanhien jatoksista aivan kelvotto-
maksi. Sen muuttaminen asuinalueeksi toimisi jopa
hanhien karkottamisessa. Kaavaan nyt merkitty

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalla jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta lah-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).

Tulee huomioida, ettd A2-merkinti tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen paskayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisdksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa myos sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. tiydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
pumppaamon yhteydessa on jo kayttoon otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. My6s Lep-
pilahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.

Yleiskaavassa on osoitettu rannan suuntainen oh-
jeellinen ulkoilureitti, joka jatkuu katkeamattomana
Imatran kylpylaltd Vuoksen rantaan ja sieltd edel-
leen eteldan aina Kyyronkoskelle saakka. Virkistys-
reitteja katkovat ainoastaan rantaan rajoittuvat te-
ollisuudelle varatut vyohykkeet.

Saimaan saaret siilyvit virkistys- ja retkeilyaluei-
na. Yleiskaavassa on osoitettu yhteystarpeet jalan-
kululle ja pyoriilylle seuraavien saarien valilla: Ma-
lonsaari—Malonkenk&, Malonkenkd—Mikonsaari ja
Mikonsaari—Haapasaari.

”Kokoaan suurempi Imatra” -nimi yleiskaavalle on
monimerkityksellinen ja viittaa ensisijaisesti muu-
hun kuin kaupungin fyysiseen kokoon tai kasvun ta-
voitteluun. Nimi on perdisin kaupunkistrategiasta
vuodelta 2017, jossa silld viitataan elinvoimaisuu-
den vahvistamiseen, hyvinvoinnin edistamiseen ja
uudistuviin toimintatapoihin.
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asuinalue sen sijaan karkottaisi lepakot ja liito-ora-
vat, joista on merkint6ja kaavassakin juuri silla alu-
eella.

Saariin johtavat kevyen liikenteen sillat ovat kaunis
ajatus, mutta en koe niita valttamattomiksi, koska
saarireitti palvelisi vain kovakuntoisimpia ulkoili-
joita. Siltojen rakentamisen sijaan voitaisiinkin
tehdi saavutettavia metsapolkuja liikuntarajoittei-
sille, jotta meidan lahimetsamme tarjoaisi virkistys-
mahdollisuuden vield nykyistd useammille ihmis-
ryhmille.

“Kokoaan suurempi Imatra” on nimenakin surkuhu-
paisa. Eiko juuri tallainen ajattelu ole johtanut tilan-
teeseen, jossa meilla on kolme keskustaa, mutta ei
resursseja niiden kaikkien yllapitoon eika edes toi-
mivaan julkiseen liikenteeseen niiden valilla?
Imatra on pieni ja sympaattinen, luonnonlaheinen
kaupunki, jonka ei tarvitse yrittda olla itsedan mah-
tavampi.

IMATRA

BOHOWAN BT
LI

MEIL OM KAIKKEE 1A MY PYSTYTAA

Kuva 6.1. Kaupungin strategiaohjelman tavoitteita
vuodelta 2017. Kuva: Imatran kaupunki 2018.

17.2.2025

Palaute 5

Mustalammen asukasyhdistys vaatii lahivirkistys-
alueen siilyttamista. Rakentamisvaraus rikkoo Sai-
maan rantametsavyohykkeen.

Kokoaan suurempi Imatra 2024 -yleiskaavaehdo-
tukseen sisiltyy rakentamisvaraus Saimaan rin-
teessd Mustalammen pohjoispuolella. Rakentamis-
varaus alkaa kaavaehdotuksessa Kivikkokujalta, jat-
kuu kohti Saimaan rantoja levedna vyohykkeena
ulottuen Leppilahdelta aina Patalahteen asti. Ran-
tavyohyke on kaavaehdotuksessa merkitty rakenta-
misen taajama-alueeksi (A2).

Kaavavalmistelun monissa vaiheissa ovat kuntalai-
set ja yhteisot painokkaasti ilmaisseet, ettd Saimaan
rantavyohykkeiti ei pida uhrata rakentamiseen. An-
nettu palaute tuotti tulosta Hossukan ja Lempukan
osalta. Nyt nahtavilla olevassa tarkistetussa kaava-
ehdotuksessa A2-merkinnit ovat niiden osalta pois-
tettu ja korvattu alueiden nykyisen kiyttGtavan sii-
lyttdvin VL-merkinnéin.

Mustalammen asukasyhdistys vaatii, ettd asuinalu-
eemme tuntumassa Saimaan laheisyydessa myos
Leppilahden ja Patalahden alueet kokonaisuudes-
saan varataan lahivirkistysalueiksi (VL). Niin ranta-
metsit siilyvit yhtendisesti kaikille vapaina lahivir-
kistysalueina — niin kuin ne ovat nykyaankin.

Saimaan rantavyéh
melle katkeaa. Kaavaehdotuksessa A2-merkintd
Mustalammen pohjoispuolella rikkoo yhtendisen
VL-alueen ja mahdollistaa taajamarakentamisen
nykyiselle lihivirkistysalueelle.

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalla jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta lah-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).

Tulee huomioida, ettd A2-merkinté tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisdksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa my0s sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. tdydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
jainfrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
pumppaamon yhteydessa on jo kaytt6on otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. Myos Lep-
pilahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.
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Haluamme, ettd A2-laajennus poistetaan Mustalam-
men pohjoispadstd Saimaan rantavyohykkeelta.
Naiin alueiden yhdenvertaisuus toteutuisi ja ranta-
vyohykkeen rinteilld metsaalueet siilyisivit suunni-
telmissa yhtendisena VL-vyohykkeena.

Perustelemme ndakemystamme:

« lahimetsamme kaikille vapaan virkistyskayton jat-
kumisella

» Hossukka—Niskalampi alueen rantavyohykkeen
yhtenaisyydella

« vaestokehityksen laskevalla trendilld, v. 2040 < 20
000 asukasta

« Imatran kaupungin kestavyyttd korostavalla stra-
tegialla

Huomautamme etenkin, ettd aivan liian kapeaksi ji-
tetty VL-kaistale tulee Leppélahden ja Patalahden
valilld leventda moninkertaisesti rannan ylirintee-
seen ulottuvaksi. Taajamarakentaminen tulisi ndin
sovitetuksi nykyisen ja voimassa olevan Mustalam-
men asemakaavaan puitteisiin.

Nikemyksemme mukaan Saimaan alueisiin ja ran-

tametsiin kajoaminen on varsin riikeasti kaupunki-

strategian vastainen toimenpide. Kehitysideana
rantojen kaavoittaminen rakentamiseen on kesta-

matonta ja lyhytnakdoistd. Taajamarakentamista tu-
lee kaupunkistrategian mukaan tiivistaa keskustoja
kohti, ei laajentaen pitkin Saimaan rantavyohyk-
keita.

Imatran kaupungin myynnissi olevia tontteja taalta
on jo nyt saatavilla ja lisdtontteja mahtuisi kaavoit-
tamaan olemassa olevien katujen yhteyteen.

Imatra on meille rakas kotikaupunki. Me Mustalam-
mella asuvat arvostamme Vuoksen ja Saimaan la-
heisyyttd, asummehan keitaalla keskella kaupunkia.
Alueella asuville ihmisille metsa ja luonnon liahei-
syys on tarked kriteeri asuinpaikalle. Metsa on paitsi
virkistdytymisen, my6s rauhoittumista ja henkista
hyvinvointia lisdava tekija, jolla on my6s hyvaksi ko-
ettuja terveysvaikutuksia.

Mustalammen asuinalueesta tekee erityisen juuri 1a-
himetsén ldheisyys. Nykyisten ja tulevienkin asuk-
kaiden viihtyvyyden ja alueen luontoarvojen puoles-
tapuhujana vaadimme, etti yleiskaavassa Saimaan
ldhimetsét sailyvit virkistysalueina koko ranta-
vyohykkeella.

Emme el tailla vain itseimme varten. Tarkastel-
kaamme tilannetta yli ajan: rantaluonnon lahivirkis-
tysalueita osaavat arvostaa myos tulevat polvet.

Odotamme asukasmielipiteemme huomioimista
maankéyton suunnitelmissa.

19.2.2025

Yksityishenkil6 6

Muutin juuri Helsingistd Imatralle 1dhiluonnon ta-
kia: metsien ja vesien ddreen. Kaupan péalle tuli
mukava asunto ja naapurusto. Luonnon rauhaa ovat
ihastelleet perhe ja ystivit pk-seudulta. Nimen-

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalla jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta liah-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).
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omaan kriteerina oli myos vanha asunto, ettd en va-
hingossakaan edesauttaisi rantakallion rajaytysta,
vaan hyodyntiisin jo olemassa olevaa.

Ja juuri, kun péasin kaupunkia markkinoimaan,
niin nyt sitten ollaankin kaavoittamassa asuinalu-
etta upeaan luontoon. Kuitenkin samaan aikaan
Imatralla puretaan vanhoja taloja. Vakilukukin on
ollut laskeva. Imatralla on tilaa paikoissa, joihin
olisi jarkevampaa rakentaa, kuten kirjoittajakin to-
tesi Uutisvuoksessa.

Helsingissa ja Espoossa asuneena seurasin arvok-
kaan rantaluonnon seki lahimetsien rakentamista.
Samaan aikaan aivan keskustassa on vanhoja toimi-
tiloja tyhjillaan. Asiantuntijat ovat kirjoittaneet
lahiluonnon tarkeydesti terveydelle. Etenkin ran-
nan kaavoittaminen yksityiskdyttoon on lyhytna-
koista: Espoossahan kaupunki on joutunut lunasta-
maan asukkailta takaisin rantaa, jotta lenkkeily
Rantaraitilla on mahdollista kaupunkilaisille. Li-
sdksi aina, kun lahtee tuhoamaan kalliota,
rantaviivaa, metsid, aiheuttaa siind kyseiseen
ekosysteemiin muutoksia, eikd mm. rajaytettya
kalliota enda takaisin saa. Ilmastonmuutoksen seki
kiihtyvan biodiversiteettikadon aikana pidattaytyi-
sin metsidn lanaamisessa asuntokaytt6on, jos sité voi
suinkin valttaa.

Jos Imatrasta halutaan houkutteleva paikka, niin
tama ei ole se keino, koska se sotii sitd ajatusta,
minka vuoksi tdnne muutetaan, vastaan. Imatran
seudun luonnonsuojeluyhdistys otti tahan hyvin
kantaa jo vuonna 2020 raportissaan. Enemmaénkin
korjaisin ja tdydentdisin seka pitdisin huolen, etti
olisi kattavat, saavutettavat palvelut, ja toimiva, yh-
tendinen joukkoliikenne seka Imatran sisilla etti
Lappeenrantaan, jotta olisi sujuvaa taaltakin kiayda
yliopistolla ja paasisi vield illallakin kotiin
asemalta muutenkin kuin apostolinkyydilla.

Tulee huomioida, ettd A2-merkinta tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisiksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa myo0s sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. tiydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
pumppaamon yhteydessa on jo kaytt6on otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. Myos Lep-
pilahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.

20.2.2025

Yksityishenkilot 7

Lammassaaren tonttikaava
- Toukokuussa 2024 luovutettu adressi :400 nimea
- P/a nimike poistettava
- Sdilytettava kaavailtu alue virkistysalueena (VR)
- Huolehditaan virkistyskaytt6on soveltuvien aluei-
den riittavyydesta.
- Saaressa luonnon- ja maisemansuojelun kannalta
arvokkaat harjualueet

- korkeat puut, harjumetsien valorinteet

- pohjavesialue

- muinaisrannat

- arkeologiset (kivikausi) ja historialliset kohteet
(rajakivi)

- pohjoiskirjen migmatiittikalliot
- Helposti lahestyttiava, vilkas satama ja ihmisten
ymparivuotinen liikuntapaikka
- Luonnossa liikkuminen tutkitusti terveellistd mie-
lenterveydenkin kannalta, luonnossa mieli lepaa, pi-
taa laakarin loitolla ja terveydenhuolto kiittaa ja
kunta sddstaa
- Suosittu marja- ja sienestysalue
- Monipuoliset jo valmiit reitit: luontopolku, kult-
tuuripolku, merkitty pyoriilyreitti harjulla

Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu
tuotantotoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta
(tp-1). Kohdemerkinnin tarkempi sijoittuminen ja
laajuus madritetdan yksityiskohtaisemman suunnit-
telun yhteydessa tarkempiin selvityksiin perustuen.
Yleiskaavassa Lammassaari on suurimmaksi osaksi
osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR). Nykyinen
rakennettu alue on osoitettu palvelujen alueeksi,
jolle voi sijoittaa myos asumista (P/a). Lammassaa-
ren pohjoiseen kiarkeen ulottuva ranta-alue on jo
otettu 30-50 metrin leveydeltd rakentamiskaytt6on
rakentamalla alueelle rannan suuntainen tie pysa-
kointialueineen ja venelaitureita. TAimaén jo raken-
netun alueen kayttoa halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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- Rakennetut nuotiopaikat

- Eramuseon tullessa Imatralle, Lammassaaren alue
muodostaa hyvin luontokohteen.

- Saimaa Geopark kohde: Imatran georeitti, Mui-
naismerestd Saimaaksi, retkeilijan Etela-Karjala

- Retkipaikka.fi kohde

- Imatran kylpylavieraiden retkikohde

- Imatralla saatavilla eritasoisia pientalotontteja
kunnan ja yksityisten mailla

- Kysynta yhdenkerroksen taloista: saari ei mahdol-
lista sen muotoista rakentamista, kun tavoitteena
tiivistaa Imatran hajanaista asutusta, Lammassaa-
ren kaavoitus asumiseen vain laajentaisi kunnan ha-
janaisuutta

- Nyt jo rakennut saareen rakennetut kohteet palve-
levat satamaa ja saaressa kavijoita.

Tulee lisdksi huomioida, etti yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisiksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1).

Mikali asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee mah-
dollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia tar-
kemmin ja tehda mm. tarkemmat luonto- ja maise-
maselvitykset. Myos vuorovaikutus kuntalaisten ja
muiden osallisten kanssa tulee jarjestia lain edellyt-
tamalla tavalla. Vasta asemakaavaprosessissa sel-
vida, toteutuuko alueella lisirakentamisen edelly-
tykset vai jadko alue myos P/a-alueen osalta nykyi-
selleen.

24.2.2025

Yksityishenkilo 8

Kaukopiin koulun suojelumerkinti on siilytettava
yleiskaavassa. Suojelumerkinnén poistamiselle ei
ole laissa méariteltyja perusteita. Rakennuksen suo-
jeluarvot ovat rapistuvaa julkisivua laajemmat.
Rapistuminen johtuu ennen muuta kaupunkikon-
sernin omasta paatoksesta jattaa suojelurakennus
kylmilleen.

Pyydin samalla informoimaan minua kaava-
ehdotuksen hyviksymispiitoksesti valitus-
osoitteen kera. Alkaa ldhettdkoé minulle kaava-
karttoja ja muita liitteit4, jotka tukkivat sihk6pos-
tini niin, ettd varsinainen viesti ei tule perille lain-
kaan. Tilaan liitteet tarvittaessa erikseen.

Kaukopain koulua ei tulla yleiskaavassa esittimaan
kaupungin esittdmien perustelujen nojalla suojelta-
vana rakennuksena. Kaupunki (elinkeino- ja kau-
punkiymparistélautakunta 28.1.2025) on perustel-
lut suojelumerkinnin puuttumista seuraavasti:
“Poistaminen on perusteltua otettaessa huomioon
rakennuksen ilmeinen rapistuminen kiinteistolle il-
man jatkokdayttoa.
Ndkemystd tukee Imatran kaupungin teettdmd
10.1.2025 pdivdtty Kuntokatselmusraportti, jonka
kuvista 5 — 8 ja julkisivuun kohdentuvista kirjauk-
sista tulee ilmi suojeluarvoja omaavan julkisivuko-
konaisuuden rapistuminen. Yleiskaavan ohjaava
vatkutus kunnan rakentamiseen ja maankdyttéon
on kymmenid vuosia. Kun otetaan huomioon ra-
portissa todettu nikemys kohteen korjattavuu-
desta jatkokdyttoon ja kaupungin ponnistelut koh-
teen luovuttamisesta (myotdjdisten kera), on var-
sin perusteltua olettaa

e rakennuksen rapistumisen etenevdn pit-

kdlle yleiskaavan voimassaoloaikana,
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e julkisivun suojeluarvojen merkityksen tdtd
kautta vihenevdan merkittdvdsti ja
e alueen kaupunkikuvan sekd kaupungin
maankdytéllisten tavoitteiden kdrsivan ra-
kennusmassan sdilymisestd.
Lisdkst on hyvd todeta, ettd kaupunki on ohjaa-
massa suojeluun Tainionkosken koulurakennuk-
sen, joka nitin ikddn on Jalmari Lankisen suunnit-
telema.”

28.2.2025

Palaute 9
Niskalammin asukasyhdistys vaatii A2-merkinnan

poistamista yleiskaavaluonnoksesta Liippilahden ja
Malonsaaren viliseltd rantakaistaleelta.
Niskalammen alue on ainutlaatuinen yhdistelma
kulttuurihistoriallisesti arvokasta rakennusperintoa
ja monimuotoista luontoymparist6a. Alueen asuk-
kaina haluamme siilyttaa laheiset rantametsikot
luontoarvojen ja asukkaiden hyvinvoinnin vuoksi.

Mielestamme yleiskaavaehdotuksessa A2-merkin-
nalla oleva alue tulisi korvata VL-merkinnalla.

Lahiluonnon terveys- ja hyvinvointivaikutukset on
kiistatta osoitettu monissa tutkimuksissa. Saimaan
rantametsikoiden suurin arvo on siind, ettd nuo
metsat ovat sdilyneet kaikkien saatavilla. Thmiset
kautta maailman hakeutuvat liilkkumaan mieluiten
vesistojen darelle. Luonnossa lilkkuminen vaikuttaa
suoraan liikunnallisten hyotyjen lisiksi myos mie-
lenterveyteen. Niskalammen ja Mustalammen vali-
nen alue on vilkkaassa virkistyskaytossa. Siell liik-
kuvat kavelijiat, maastojuoksijat, suunnistajat, rat-
sastajat ja maastopyorailijat eivit ole pelkastdan 1a-
hialueiden asukkaita, vaan yha suuremmin osin
matkailijoita. Alueen tihea polkuverkosto on tun-
nettu laajasti suomalaisten maastopyoriilijoiden
keskuudessa. Alueelle on rakennettu litkkumiseen
sopiva infrastruktuuri kulkusiltoineen ja polkui-
neen, jotka palvelevat myds talvireitteind lumisten
metsien keskelld. Samat matkailijoitakin palvelevat
monikéyttoreitit ovat palvelleet myos esimerkiksi
tammikuussa 2025 “Imatra Winter Trail” -tapahtu-
massa. Alueen metsit soveltuvat laajemminkin hyo-
dynnettaviksi kaupungin elinvoima-visiohin ur-
heilu- ja luontomatkailun lisidmiseksi.

A2-merkinnalla merkityn alueen liepeilld on luon-
nonsuojelumerkinnilld (Iuo) merkittyja kohteita.
Liippilahden alueella esiintyy useita harvinaisia le-
pakko- ja korentolajeja. Liito-oravan papanoitakin
ovat luontokartoittajat l16ytaneet ja on hyvin toden-
nékoista, ettd alueella on liito-oravien kulkureitteja.
Alueella on havaittu monia luonnonvaraisia eldimia:
mm. ilveksid, mayria, kettuja, hirvia, kauriita ja hil-
lereita. Louhikkoisissa ja sammaleisissa rinteissa
kasvaa my6s mm. valkolehdokkeja. Liippilahden
ympariston luonnonsuojelullisesti arvokkaissa kos-
teikoissa ja lehtometsissi elavit lajit hyotyvat tuon
laajemmalle ulottuvan rantametsikon sailyttami-
sestd. Kaavaluonnoksessa Malonsaaren ja Leppilah-
den viliin jaava VL-kaistale on riittiméattoman ka-
pea luonnonvaraisten eldinten lajityypillisen kayt-
taytymisen ja kulkemisen kannalta.

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalla jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta lah-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).

Voimassa oleva maakuntakaava:
Maakuntakaavassa on osoitettu Vuoksen lansiranta
aina Saimaalta Tainionkoskelle asti rantaan rajoit-
tuvana taajamatoimintojen alueena. Yleiskaavan
luontoselvitysten mukaan Liippilahden-Niskalam-
men ymparistossa on paljon luontoarvoja, mista
syysti ko. Vuoksen lansiranta jatetddn yleiskaavassa
virkistysalueeksi maakuntakaavasta poiketen. Sen
sijaan Patalahden ja Mustalammen vilill4 ei ole to-
dettuja luontoarvoja ja tiltd osin alue varataan ran-
taan tukeutuvaksi taajamatoimintojen alueeksi
maakuntakaavan mukaisesti. Rantaan jatetaan vi-
hervy6hyke olemassa olevaa rakennettua aluetta
(vedenottamo) lukuun ottamatta. Virkistysreitin
katkeamattomuuden tulee toteutua tilldkin alueella
(ET/A2).

A2-merkinta Patalahden ymparistossa:

Tulee huomioida, ettd A2-merkinté tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisdksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa my0s sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. taydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
pumppaamon yhteydessa on jo kaytt6on otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. Myos Lep-
pilahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.

Kaavaratkaisu ei merkittavasti muuta vdeston ja-
kautumisen painopistealueita. Yleiskaavaa ei ole
laadittu mitoittavana ja tdydennysrakentamismah-
dollisuuksia on osoitettu eri puolille Imatraa.

Yleiskaavassa huomio on ollut kaupungin ja erityi-
sesti sen keskusten elinvoiman palauttamisessa ja
lisdidmisessa. Imatra on Etela-Karjalan selked kak-
koskaupunki, jonka kehittimiseen halutaan panos-
taa. Asutusta, palveluja ja tyopaikkoja sisiltavaa,
toiminnoiltaan sekoittunutta kaupunkirakennetta
vahvistetaan keskustoissa, kaupunginosakeskuk-
sissa ja asemanseuduilla. Ideana on lisata kaupun-
kivyohykkeen vetovoimaisia asuin- ja tyopaikkaym-
péristojd ja tiivistda ja tehostaa maankayttoa raken-
tamalla keskeiset ja kestéavisti saavutettavat alueet
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Kunnallistekniikan rakentaminen tuolle alueelle
olisi todella kallista. Jos tuolla kaavamerkinnalla ta-
voitellaan Imatralla aika ajoin elinvoimatekijaksi
nostettavaa Saimaan rantarakentamista, “Kokoaan
suurempi Imatra 2040” ei sitd tarjoa. Omarantaisia
tontteja tuonne ei olla kaavoittamassa. Rakentami-
sen kannalta rantarinne on varjoinen, auringonlaik-
kia se ei juurikaan tarjoa. Myoskaan Saimaa-n&ky-
mia yleiskaavaan suunnitelluilta alueilta ei juuri-
kaan avaudu ilman kalliita rakennuskustannuksia.
Rannalla on my0s siilyttamisen arvoiset kuvauksel-
liset ja omaleimaiset venevajat, jotka myos osaltaan
rajoittavat “oman” rantapalan valloittamista. Yleis-
kaavaluonnoksessa virkistysalue-merkinnélla saily-
tettdva rantakaistale on olemattoman pieni.

Yleiskaavaluonnos ei myoskaan ota riittavasti huo-
mioon maakuntakaavaa. Jos yleiskaava toteutuisi
tuollaisenaan, ei siini oteta mielestamme riittavasti
huomioon maakuntakaavassa alueelle perustellusti
annettua VR-merkintaa. Rantaa myoten kulkeva
valtakunnallinen retkeilyreitti ansaitsee varrelleen
suuremman metsialueen, kuten my6s opastetut
monikéyttoreitit aluetta halkovine sivureitteineen.
Yleiskaavaluonnoksen toteutuessa nima satojen
paikallisten ja matkailijoiden viikoittain vuoden ym-
pari kdyttamat reitit tuhoutuisivat. Retkeily- tai vir-
kistysalueiden turvaamiseksi ei ole esitetty min-
kaanlaisia korvaavia alueita. Ellei sitten vanhan te-
ollisuuskaatopaikan katsota riittavan sellaiseksi.

Kaavoittaja ei ole myoskdin esittdnyt minkaanlaisia
perusteluja, miksi ndin kauas palveluista ja infran
ulkopuolelle tulisi kaavoittaa tontteja. Niskalammen
ja Mustalammen alueella on tillakin hetkelld raken-
tamattomia tontteja. My6s kaupungin omassa Maa-
poliittisessa ohjelmassa 2020-2025 todetaan seu-
raavaa:

“3.8. Raakamaavaranto

Kaupungin suunnitelmissa kaupunkirakenteen ke-
hittymistd on tarkoitus ohjata titvistyvdadn
suuntaan, joten uuden raakamaan hankinta kau-
punkirakenteen reunamilta ei ole ensisijaisena tar-
peena. Raakamaan hankinnan tulee painottua ase-
makaava-alueiden keskelld oleviin aukkokohtiin...”

Yleiskaavaluonnoksessa mainitut Mustalammen ja
Saimaan viliset alueet eivit ole kaupungin omistuk-
sessa.

“4.2. Imatran kaupungin maapoliittiset tavoitteet
1) Maapolititkka tukee kaupungin strategian pad-
madrid

Kaupungin maavarannon kasvattaminen perustuu
kaupungin elinvoiman, vetovoiman ja
kilpailukyvyn lisddmiseen. Maanhankinta, asema-
kaavoitus ja uudisrakentaminen painottuvat
pddasiassa olemassa oleviin keskuksiin (Imatran-
koski-Mansikkala ja Vuoksenniska) sekd
litkenteen kannalta otollisille alueille (valtatie 6 ja
liittymat).”

Mustalammen pohjoispuoliset alueet eivit sijaitse
keskusta-alueilla eivitka hyvien liikenneyhteyksien
varrella.

aikaisempaa tehokkaammin. Samalla edistetdin ih-
mislaheisen, taloudellisen, kestavin ja ilmaston-
muutosta hillitsevan yhdyskuntarakenteen kehitta-
mista.

Rakenteen laajentamiskehitysta tapahtuu harkiten
ja talloin uusilla avauksilla pyritaan hyodyntdmaan
kaupungin sijaintitekijoistd vahvuudet vetovoiman
lisddmiseksi. Saimaan ja Vuoksen ldheisyys on
Imatralle ainutlaatuinen valtti, jota kaupungin ke-
hittdmisessi kannattaa hyodyntiaa, mutta kestavalla
tavalla. Imatran sijaintia vesist6jen darella on yleis-
kaavaratkaisussa hyodynnetty toisaalta osoittamalla
vesistoon tukeutuvia tiydennysrakentamisalueita ja
toisaalta my0s turvaamalla rantavyohykkeella yhte-
naisten viheraluekokonaisuuksien ja niita yhdista-
vien reittien ja ekologisten yhteyksien sdilyminen.

Tainionkosken voimalaitoksen alapuolella on osoi-
tettu alueita potentiaaliseksi asuinrakentamisen
alueiksi. Tornansillan molemmin puolin on luonto-
arvoja, jotka saattavat rajoittaa rakentamista.
Kaupunkipuroa (Tainionkosken voimalaitoksen
ohittava kalaporras/kalatie) kuvaava yhteystarve on
osoitettu yleiskaavassa.

Seuraavilta osin muistutus merkitdan tiedoksi ja

huomioitavaksi jatkosuunnittelussa:

e Saimaan rantapolkujen kunnostaminen ja tun-
netuksi tekeminen olisi elinvoimateko.

¢ Vuoksen rantaraitin jatkaminen Vuok-
sen suulle asti Niskalammen ja Harakan
rantojen kautta olisi hieno teko kaupun-
gilta. Bonnaputken kivelysillan voisi pie-
nilla muutoksilla muuttaa turvalliseksi
kavelysillaksi. Harakan hovin rannasta
olisi upeaa katsella avautuvaa Saimaata
ja Vuoksen alkupistetta. Tama muutos pal-
velisi koko Vuoksen varren kaupunkilaisten ter-
veytta ja hyvinvointia.
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“4) Kaupunkirakenteen tiivistaminen

Tiiviimpi kaupunkirakenne on energiatehokas ra-
kenneratkaisu Imatralle. Tdlloin suurempi asukas-
mddrd voi hyddyntdcd olemassa olevaa palveluver-
kostoa paremmin ja julkisen litkenteen jdrjestdami-
nen on tehokkaampaa tavoittaa useammat. Infra-
verkostojen rakentamisen ja ylldpidon kustannus-
paineet pienenevdt nykyistd tiiviimmdssa kaupun-
kirakenteessa.”

Tarkoituksena tulisi siis olla kustannusten karsimi-
nen, ei niiden lisddminen.

“5) Kaupungin tonttitarjonta on monipuolista ja
kohtuuhintaista ja vastaa erilaisten asumismuoto-
jen ja elinkeinoeldmdn tarpeita

Kaupunki pyrkii hankkimaan sopivia rakennus-
paikkoja pienille omakotitaloille ja muille huo-
keahintaisilla asuinrakennuksille tiivistyviltd kau-
punkialueilta ja koulukeskusten ldhettyviltd. Kau-
punki pyrkii maanhankinnassaan vastaamaan tu-
levaisuuden tonttikysyntddn myos senioriasumisen
ndakokulmasta. Hankitaan rantatonteiksi ja ran-
tandkymdtonteiksi soveltuvia maa-alueita Sai-
maan ja Vuoksen rannoilta. Hankittaessa maata
ranta- ja rantandkymdtontteja varten, huomioi-
daan ja kunnioitetaan alueen muinaishistorian
lisdikst luonto-, ympdristo-, litkunta-, vapaa-aika-
Jja kulttuuriarvoja.”

Mustalammen ja Saimaan vilinen A2-merkinta ei
tue kaupunkirakenteen tiivistymista,

sijaitsee todella kaukana koulukeskuksista (yli 5km
— aiheuttaa koulukuljetuskustannuksia),

eikd ota huomioon luonto-, ymparisto-, liikunta- va-
paa-aika- ja kulttuuriarvoja vaan saattaa

ne suureen vaaraan.

“6) Kaupunki toteuttaa maapolititkkaa yhdenver-
taisuusperiaatetta noudattaen

Perustuslain 6 § mukaan thmisten yhdenvertai-
suusperiaatetta on sovellettava myos maapolitii-
kassa. Myos kunnassa toimivia ja uusia yrityksid,
mukaan lukien kaupungin tytdaryhtiot kohdellaan
tasa-arvoisesti valtiontukisdddokset huomioiden.
Lempukan alueen rantandkymatonteista luovuttiin
virkistyskayton vuoksi. Tilanne Mustalammen alu-
eella on virkistyskayton osalta taysin sama, joten
yleiskaavaehdotus olisi toteutuessaan yhdenvertai-
suusperiaatteen vastainen.

”

Yleiskaavaehdotus Malonsalmen ja Patalahden vi-
lilld on siis hyvin monelta osin Imatran
kaupungin omien periaatteiden vastainen.

Teollisuushistoria ja alueen tyovien yhteisollinen
kulttuuri on mahdollistanut sen, etti noita

rantoja ei olla aikanaan rakennettu. Ne ovat par-
haimmillaan kaikkien yhteisessa virkistyskaytossa.
Tama4 on upea ja sdilyttdmisen arvoinen asia. Kaik-
kien yhteinen metsa on suurempi vetovoimatekija,
kuin tama4 joidenkin harvojen hyodyksi koituva
"rantarakentamisen" mahdollistaminen.

Imatran kaavoitusta on ohjannut kaupunkiraken-
teen tiivistiminen, miki onkin kestiva tavoite. Ky-
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seiseen A2-merkinnélld varustettuun alueeseen pa-
nostaminen olisi pois jo olemassa olevilta taajama-
alueilta, jotka ovat kaupungin palveluiden kannalta
hyvin hajallaan. Nykyisen hyvin laajalle levittayty-
neen tie-, vesi- ja viemariverkoston kunnossapitoon
ei ole riittavasti maararahoja. Miten uusien hajal-
laan muusta kaupunkirakenteesta olevien alueiden
rakentaminen palvelisi kaupunkimme strategisia
tavoitteita? Imatralta 16ytyy runsaasti hyvia alueita
uusiksi asuinalueiksi jo olemassa olevan kaupunki-
rakenteen tiivistamiseksi.

On Kkiistaton tosiasia, ettd kaupunkimme vaestoen-
nuste on aleneva. Arvioiden mukaan vuonna 2040
Imatralla olisi asukkaita 20 000. Uusien alueiden
kaavoittaminen lahipalveluiden ulottumattomiin ei
ole realistinen tavoite ikdantyvissa kaupungis-
samme.

Lopuksi mahdollisia kehittdmisideoita:
Yleiskaavaluonnokseen voisi lisata alueen virkistys-
kayton vilkastuttamiseksi muutamia muutoksia.

- Saimaan rantapolkujen kunnostaminen ja tun-
netuksi tekeminen olisi elinvoimateko.

- Vuoksen rantaraitin jatkaminen Vuoksen suulle
asti Niskalammen ja Harakan rantojen kautta
olisi hieno teko kaupungilta. Bonnaputken ka-
velysillan voisi pienilld muutoksilla muuttaa
turvalliseksi kévelysillaksi. Harakan hovin ran-
nasta olisi upeaa katsella avautuvaa Saimaata ja
Vuoksen alkupistettid. Tdma muutos palvelisi
koko Vuoksen varren kaupunkilaisten terveytta
ja hyvinvointia.

- Mikali Stora Enson pumppaamo poistuisi Pata-
lahden rannasta, se mahdollistaisi muutaman
tontin kaavoittamisen rannan laheisyyteen. Se
on entisestdan jo muokattua ymparistod, muu-
taman tontin kaavoittaminen tuohon rannan la-
heisyyteen ei veisi rantametsia.

- Myos Tornansillan yldpuolelta ja Tainionkosken
voimalaitoksen alapuolelta 16ytyy teollisuuden
aikanaan maisemaan merkkinsa jattanytta alu-
etta, joka soveltuisi asuinrakentamiseen. For-
tum on péattanyt suunnitella alueelle kaupunki-
puron. Suunnitelman my6ta tuota aluetta voisi
tarkastella uudelleen myos asuinrakentamisen
nikokulmasta.

4.3.2025

Yksityishenkil6 10
Leppilahden ja Patalahden virkistysmetsia tulisi
kohdella kuten Hossukkaa ja Lempukkaa.

Yhai vain kaavaehdotuksessa hairitsee Mustalam-
men pohjoispuolella A2-taajama-alueen rakentami-
sen mahdollistava varaus.

Kaavan tekijat ovat aiemmista palautteista ikdan
kuin jattdneet huomioimatta kuntalaisten voimak-
kaasti esiin tuoman niakemyksen, ettd myos Leppa-
lahden ja Patalahden alueet rantavychykkeelld tulee
sadstad rakentamiselta

Muut vertaisalueet
A2-varaus tulisi muuttaa kaavaehdotuksessa VL-
alueeksi. Téllainen muutos on tehty Hossukan ja

Mustalammen-Patalahden alue on osoitettu A2-
merkinnalla jo yleiskaavan valmisteluvaiheesta lah-
tien (kaavaluonnos 8.2.2022).

Tulee huomioida, ettd A2-merkint tarkoittaa yleis-
kaavassa alueen padkayttotarkoitusta, joka mahdol-
listaa alueelle asuntorakentamisen lisiksi myos
muita kayttotarkoituksia kuten virkistysalueita ja
ulkoilureitteja. A2-alueen rakentamisedellytykset
ratkaistaan asemakaavalla, jonka yhteydessa alu-
eelle laaditaan tarkemmat luonto- ja maisema- ja
rakennettavuusselvitykset. Yleiskaavaratkaisu mah-
dollistaa my0s sen, ettd A2-alueelle ei rakenneta tai
se rakennetaan vain osittain. Mahdollinen uusi ra-
kentaminen voi olla luonteeltaan esim. tiydentavaa
ja tukeutua suoraan nykyiseen taajamarakenteeseen
ja infrastruktuuriin Pienmustalammentien ja Sai-
maantien pohjoispuolella. My6s Melulantien ja
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Lempukan alueella. Saimaan rantavyohykkeell4 si-
jaitsevat alueet tulisi merkita yhtenaisesti virkistys-
kayton alueeksi myos Mustalammen pohjoispuo-
lella. Kun muillakaan kohdin rantavyohykkeella ei
taajamavarausta enai ehdotukseen sisilly, muutta-
kaa se VL-merkinn#ksi myo0s tissa kohdin.

.

As-merkinti rikkoo yhténdisen VL-alueen nykyi-
selld lahivirkistysalueella

Viestomaara laskee

Viestokehitys koko Eteld-Karjalassa ei lupaa Imat-
ran osalta muihin naapurikuntiimme verrattuna mi-
tdan oleellisesti suurempaa valonpilkahdusta. Téta
taustaa vasten yleiskaavaehdotuksen nimi, Kokoaan
suurempi Imatra 2040, on hupaisa. On laajalti ja-
ettu ndkemys, ettd Imatralla vikiluku laskee jopa
viidella tuhannella asukkaalla vuoteen 2040 men-
nessa.

Miksi raiskata tdnne samoavaan tuleville ja 1ahimet-
sddnsa arvostaville rakkaaksi kokemaa metsaluon-
toa, kun kaupunkiin ei ole mitdan syyta lisata raken-
tamispaikkoja suuren asuntopulan tms. seikan
vuoksi? Tiivistystd keskustoihin piin, ei rannoille,
siind olisi ideaa.

Poliittinen ohjaus

Kaavaehdotuksen esille panon ajankohta on varsin
erikoinen monesta syysta. Vaalikausi lihenee loppu-
aan. Arvatenkin kuntapaattijilla on kiire nuijia
kaava poytaan nykyisen valtuustokauden paitteeksi.

Ensikuulemisten kevittalven 2022 ja kevddn 2024
jalkeen palautetta antaneet joutuivat odottamaan
vastauksia ja uusia ehdotuksia kohtuuttoman pit-
kaan.

Yleiskaavalinjausten valmistelussa tulisikin ottaa
paremmin huomioon nykyinen toimintaymparisto.
Kisityksemme olevasta on oleellisesti muuttunut
verrattuna aiempiin oletuksiin. Maailma ja maakun-
tamme makaavat aivan eri tolalla kuin silloin, kun
kaavan valmisteluun alun perin ryhdyttiin.

Myo0s Etela-Karjalan liitolta on kisittadkseni tulossa
tdnd kevadni ensimmaiinen luonnos uudesta maa-
kuntakaavasta. Kaavantekijat vetoavat perusteluis-
saan nykyisin voimassa olevaan maakuntakaavaan
ja valikoiden hakevat sieltd perusteluita, mitka alu-
eet rantavyohykkeelld ovat toistaan vahapatoisem-
pid ja taajamarakentamiseen varattavissa.

En pida jarkevana, miksi juuri Mustalammen alu-
eelta olisi tarpeen laajentaa rakentamisaluetta ran-
taan asti. Eiko samalla logiikalla rantavyohykkeen

pumppaamon yhteydessa on jo kaytt6on otettua
aluetta ja rakennettua infrastruktuuria. Myos Lep-
palahden venevajoille johtaa olemassa oleva tie.

Vaestomaara:

Yleiskaavaa ei ole laadittu mitoittavana ja tdyden-
nysrakentamismahdollisuuksia on osoitettu eri
puolille Imatraa.

”Kokoaan suurempi Imatra” -nimi yleiskaavalle on
monimerkityksellinen ja viittaa ensisijaisesti muu-
hun kuin kaupungin fyysiseen kokoon tai kasvun ta-
voitteluun. Nimi on perdisin kaupunkistrategiasta
vuodelta 2017, jossa silld viitataan elinvoimaisuu-
den vahvistamiseen, hyvinvoinnin edistimiseen ja
uudistuviin toimintatapoihin.

IMATRA

ROHONAK BT
FLPih

MEIL OM KAIKKEE JA MYO PYSTYTAA

Kuva 6.2. Kaupungin strategiaohjelman tavoitteita
vuodelta 2017. Kuva: Imatran kaupunki 2018.

Poliittinen ohjaus:

Yleiskaava kuulutettiin vireille jo vuonna 2016 ja
sitd on valmisteltu kolmen valtuustokauden aikana.
Koko kaupungin alueelle laadittavan yleiskaavan
laatiminen on tyypillisesti pitkdkestoinen prosessi,
silld viranomaisosapuolia ja muita osallisia seka sel-
vitettdvii ja yhteensovitettavia asioita on paljon.
Kaavaluonnos valmisteltiin vuosien 2020-2022 ai-
kana ja kaavaehdotukset vuosien 2023-2025 ai-
kana. Yleiskaavan valmistelussa ovat korostuneet
erityisesti Saimaan ranta-alueisiin liittyneet ristirii-
taiset tavoitteet ja pyrkimykset, kulttuuriymparis-
ton merkitys ja sitd koskeneet selvitystarpeet, pyrki-
mys elinkeinoeldamin monipuolistamiseen seka
vuonna 2022 tapahtunut geopoliittisen tilanteen
muutos, jolla on ollut vaikutuksensa toimintaympé-
ristoon ja rajaseudun kehittdmisnakymiin.
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metsat Ukonniemestd Niskalammelle voisi uhrata
rakentamiselle?

Vaikea ja kallis

Mustalammen pohjoisosissa vaikeat maasto-olot ei-
vit kidsitykseni mukaan puolla kivikkorinteeseen
asemakaavan tekemistd missaén oloissa. Irrottautu-
kaapa piirustuspoydilta kaavan tekijat maastokayn-
nille. Jalkautukaapa myos viranhaltijat ja kunta-
paattdjat omin jaloin paikan paalld omin silmin kat-
somaan, miten maasto muuttuu Kivikko- ja Somer-
kujien paasta jyrkasti kantaan viettavaksi.

Olisi hyva kertoa kuntalaisille ja paatoksentekijoille,
onko alueelta tehty lahempii tarkasteluja maaston
soveltuvuudesta infrarakentamiseen ja arviota
mahdollisista kustannuksista?

Minimivaatimus

Vihintaankin kaavaehdotuksessa rantaan kapeaksi
jatetty VL-kaistale tulee Leppalahden ja Patalahden
valilld leventda moninkertaisesti rannan ylirintee-
seen ulottuvaksi. Taajamarakentaminen tulisi nidin
sovitetuksi nykyisen ja voimassa olevan Mustalam-
men asemakaavaan puitteisiin.

4.3.2025

Yksityishenkilo 11
Toistan palautteeni, jonka annoin yleiskaavaehdo-
tuksesta 26.5.2024.

Lammassaari tulee siilyttda luonnontilassa

Rakennettua aluetta ei saa laajentaa. Alueelle ei tule
sallia asuinrakentamista.

Ota yleiskaavaahdotuksosta Ofe ajantasa-asemakaavasta

Lammassaaren alueella on voimassa 27.4.2009 hy-
vaksytty asemakaava nro 991.
https://kartta.imatra.fi/kaavat/991.pdf

Liséksi alueella on voimassa 28.1.2019 hyviksytty
asemakaava nro 1084.
https://kartta.imatra.fi/kaavat/1084.pdf

Téassa kaavassa on osoitettu alueet sataman, venei-
den siilytyksen ja yritystoiminnan tarpeisiin. Lam-
massaaren asemakaavoituksen yhteydessi pidettiin
erittdin tarkedna, ettd luontoymparisto sailyy. Ra-
kentamiseen varattuja korttelialueita ei haluttu
laajentaa. Tata periaatetta tulee yleiskaavaratkai-
sussa noudattaa.

Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu
tuotantotoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta
(tp-1). Kohdemerkinnén tarkempi sijoittuminen ja
laajuus madritetaan yksityiskohtaisemman suunnit-
telun yhteydessa tarkempiin selvityksiin perustuen.
Yleiskaavassa Lammassaari on suurimmaksi osaksi
osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR). Nykyinen
rakennettu alue on osoitettu palvelujen alueeksi,
jolle voi sijoittaa myos asumista (P/a). Lammassaa-
ren pohjoiseen kiarkeen ulottuva ranta-alue on jo
otettu 30-50 metrin leveydeltd rakentamiskaytt6on
rakentamalla alueelle rannan suuntainen tie pysa-
kointialueineen ja venelaitureita. Timaén jo raken-
netun alueen kayttoa halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, etta yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my0s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteja. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisaksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1).

Mikaili asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee mah-
dollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia tar-
kemmin ja tehdd mm. tarkemmat luonto- ja maise-
maselvitykset. Myos vuorovaikutus kuntalaisten ja
muiden osallisten kanssa tulee jarjestaa lain edellyt-
tamalla tavalla. Vasta asemakaavaprosessissa sel-
vida, toteutuuko alueella lisirakentamisen edelly-
tykset vai jadko alue myos P/a-alueen osalta nykyi-
selleen.

4.3.2025

Yksityishenkilo 12

Lammassaari pitaa siilyttaa kokonaisuudessaan vir-
kistysalueena. Sinne on ehditty tehda jo

sataman toimintaan liittyvid rakennuksia ja viritel-
mid, mutta pysyvit asuinrakennukset eivit

sinne kuulu eiki loma-asutus. Kylpylan ymparilla
on jo valmiiksi niita taloja, jotka voidaan

muuttaa vakituisiksi asunnoiksi, jos kysyntia alu-
eelle tulee.

Lammassaari on katupolyton ja hienoja erilaisia
rantoja (kalliot, kivikot, hiekkarannat)

tarjoava luonnonkaunis alue. Keskelld saarta ristei-
lee merkittyja polkuja esitellen harjanteita

ja suppia. Laavut ja nuotiopaikat houkuttelevat
my0s lapsiperheita retkelle. Alueella on

runsas linnusto ja mm. janiksii, oravia ja jopa kau-
riista on havainto.

Lammassaari on kaupunkilaisten helposti saavutet-
tavissa my0s pyoraillen, meloen ja jopa

bussilla. Vieressa on Ukonlinnan upea uimaranta.
My0s matkailijat ovat havainneet alueen
erityislaatuisuuden.

Ville Laakso on inventoinut saarta ja sielld on aina-
kin kaksi kivikautista asuinaluetta
(muinaismuistolain nojalla rauhoitettuja). Yleis-
kaava: liite 6 YK 2040 Imatran arkeologinen
inventointi 2020.pdf (sivut 41 - 44).

Imatralla on viime aikoina purettu paljon kiinteis-
16j4 ja ollaan purkamassa lisdi. Naille

tonteille voisi kaavoittaa asuinrakennuksia. Kau-
pungin rakennetta voisi tiivistaa sisille pdin ja
jattad Saimaan rannat yhteiseen virkistyskayttoon.

Tyytyvaiset kaupunkilaiset ovat parasta mainosta
Imatralle. Kuunnelkaa herkilla korvalla

asukkaita paitoksenteossa. Ei kai ole tarkoitus, etti
tulevaisuudessa aito luonto 16ytyy vain kuvina mu-
seossa.

Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu
tuotantotoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta
(tp-1). Kohdemerkinnin tarkempi sijoittuminen ja
laajuus madaritetadn yksityiskohtaisemman suunnit-
telun yhteydessa tarkempiin selvityksiin perustuen.
Yleiskaavassa Lammassaari on suurimmaksi osaksi
osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR). Nykyinen
rakennettu alue on osoitettu palvelujen alueeksi,
jolle voi sijoittaa my6s asumista (P/a). Lammassaa-
ren pohjoiseen karkeen ulottuva ranta-alue on jo
otettu 30-50 metrin leveydeltd rakentamiskaytt6on
rakentamalla alueelle rannan suuntainen tie pysa-
kointialueineen ja venelaitureita. Timaén jo raken-
netun alueen kayttoa halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteja. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
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P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisaksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1).

Mikaili asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee mah-
dollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia tar-
kemmin ja tehdd mm. tarkemmat luonto- ja maise-
maselvitykset. Myos vuorovaikutus kuntalaisten ja
muiden osallisten kanssa tulee jarjestaa lain edellyt-
tamalla tavalla. Vasta asemakaavaprosessissa sel-
vida, toteutuuko alueella lisarakentamisen edelly-
tykset vai jaako alue myos P/a-alueen osalta nykyi-
selleen.

4.3.2025

Yksityishenkilo 13

Uudessa yleiskaavassa Kymalahti on nyt merkattu
kokonaan A2 alueeksi ja nykyisessi ranta-alueet

on VL-alueita. Vaapukankujan alueen rannat voivat-
kin olla A2 aluetta rantaan asti, koska sielld onkin

jo omia rantasaunoja. Etenkin Kymalahden leikki-
kentdn takana olevia puusto- ja ranta-alueita lapset
kayttavit leikkipaikkoinaan. Nama ovat erittdin téar-
keda pitad kaavoituksissa virkistysalueina.

Luumukujan paissi sijaitsee myos kylaldisten vene-
ranta kalanperkauspaikkoineen. Kymélahden
rannoilta Immalanjarvelle pdin lahtevissd kapeissa
niemekkeissi sijaitsee puistopenkkeji, jonne voi
menni kuka vaan vaikka iltaisin istuskelemaan ja
nauttimaan luonnosta. Kujien paasti kuljetaan
my0s talvella jalle hithtdmé&an, pilkille ja moottori-
kelkkailemaan. Kymalahden ranta on my6s pitkélle
erittdin alavaa ennen jyrkkii rantapenkkaa ja kor-
kemmalla vedella vesi on ldhes talojen rantapen-
kassa, jolloin sinne mikdan rakentaminenkaan ei ole
mitenkain jarkevaa. Lisdksi ranta-aluetta pitkin
kulkee liito-oravien/lepakoiden kulkureitti, joten
puustoakaan ei saisi varmaan paljoa kaadella. Li-
sdksi Kaupunki itsekin totesi Vaapukankujan eraian
saunan jalkikateisessa rakentamisluvassa, ettd sau-
nan vieressa oleva kaupungin maa-alue on ryteik-
koista kosteikkoa. Joten liitteend olevassa kuvassa
punaisella ymparoity ranta-alue pitdisi ainakin jat-
tad jo yleiskaavassa VL-alueeksi.

Kymalahti on osoitettu laadittavassa yleiskaavassa
taajamatoimintojen alueeksi (A2). Alue on asema-
kaavoitettu ja asemakaava-alueella yleiskaava ei ole
voimassa.

Yleiskaavassa osa Kymalahden rantavyohykkeesta
on osoitettu luo-lsl-merkinnalla, joka tarkoittaa
osa-aluetta, jolla sijaitsee luonnonsuojelulain 29 §
mukainen suojeltu luontotyyppi. Kaavamaariayksen
mukaan ”luo-Isl-alueilla maisemaa muuttavaa
maanrakennustyotd, tien rakentamista, puiden
kaatamista tai muuta tdhdn verrattavaa toimenpi-
dettd et saa suorittaa ilman lupaa (maisematyon
luvanvaraisuus RakL 58 §).

Lisdksi yleiskaavassa on rannan suuntaisesti 0soi-
tettu yhteystarvemerkinnailla liito-oravan/lepakon
kulkuyhteystarve. Yhteystarvemerkinnan maarayk-
sessa todetaan seuraavaa: ”Liito-oravien ja/tai le-
pakoiden rantavyohykkeen metsiin tukeutuva kul-
kuyhteys on turvattava. Ekologisen yhteyden tar-
vittavaan laajuuteen ja laatuun vaikuttavat alueen
lajiston erityispiirteet ja tarpeet. Yhteyden tar-
kempi sijoittuminen ja laatu on perusteltua mdda-
rittdd tarkemman suunnittelun yhteydessd.”

Yleiskaavassa on edelleen maaratty mm. seuraavaa:
e Viheralueverkoston jatkuvuus seka ekologi-
nen ja virkistyksellinen toimivuus tulee tur-
vata jatkosuunnittelussa. Viheralueita tulee
sdilyttda yhtendisind aluekokonaisuuksina.
Virkistyspalveluita tulee kehittdd hyvin saa-
vutettavana verkostona.

e Vuoksen lansipuolisella alueella Saimaan-
rannan rantavyohykkeelld seka Saarlam-
men Risuniemessa (erityisesti A2-alueet),
saarissa sekd Immalanjirven rantavyohyk-
keelld monipuoliset luontoarvot on huomi-
oitava ja turvattava alueen tarkemmassa
suunnittelussa.

Edell4 oleva huomioiden Kymélahden rantavyohyk-
keen sdilyminen turvataan yleiskaavassa.

Tulee lisdksi huomioida, ettd A2-merkinta tarkoit-
taa yleiskaavassa alueen paikayttotarkoitusta, joka
mahdollistaa alueelle asuntorakentamisen lisaksi
my6s muita kayttotarkoituksia kuten lahivirkistys-
alueita. Mikali alueelle harkittaisiin jatkossa asema-
kaavamuutosta ja rakentamista, tulee voimassa ole-
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van yleiskaavan merkinnét ja maaraykset huomi-
oida asemakaavaa laadittaessa. Asemakaavan yh-
teydessa tulee myos laatia tarkemmat luonto- ja
maisemaselvitykset seké kuulla osallisia lain edel-
lyttamalla tavalla.

4.3.2025

Yksityishenkilot 14

Miun kirjoitustaito on kovalla koetuksella, mutta en
anna periksi, vaan haluan uudemman kerran omalta
osaltani tuoda omat ajatukset julki koskien Lam-
massaaren rantarakentamiskaavailuja.

Jo edellinen lausuntokierros vajaan vuoden takaa
sai aikaan suuren vastustuksen miti tulee Lammas-
saaren rantarakentamiseen ja ajattelin etta se jo riit-
taa perusteeksi mitd mielta taalla ollaan mahdolli-
sista suunnitelmista saada asutusta Lammassaareen
ja miksi ihmeessa tistéd on tehty tillainen jatkumo
vaikka ihmiset ovat jo tehneet kantansa selviksi.

Tuossa jokin aika sitten uskomaton perustelu, kun
kerroin erdille ihmiselle miun Lammassaari adres-
sista. Han yritti kai vaikuttaa miun mielipiteeseen ja
totesi adressista jotain sithen suuntaan, ettda kun
Imatran kylpyldn vastapaita tien toisella puolella
rinteessd on jo lomamokkeja mita kai ostaakin voi ja
rantarakentamista siis kai jo naméakin, mutta mika
vertaus Lammassaaren rantarakentamisen kanssa ja
en ollut uskoa korviani.

Tuota uniikkia, upeaa rantamaisemaa venesatamaa
vastapaata laitettaisiin maan tasalle ja raivattaisiin
isolta alueelta tyhjdksi kallioineen ja valtava maira
komeaa puustoa ja ainoastaan siksi etti sinne saa-
taisiin raharikkaille tonttipaikat upealla Saimaa
maisemalla. Vihintdan yhta erikoista edellisen
kanssa on Imatran maankayttopaallikkoé Erik Fors-
tenin kommentti Uutis-Vuoksen verkkolehdessa
31.1.2025 ja sallinette etti lainaan tassa hieman ha-
nen sanojaan, kun kertoi mm. néin ettd " Selkeasti
alue on jo rakennetussa kiytossi. On katua, pysa-
kointialuetta, laiturirakenteita." Hyvanen aika sen-
taan, totta kai sielld on katuja, pysdkointialuetta ja
laiturirakenteita, koska sielld on iso venesatama
seka veneliikkeet ja paljon veneilijoita kesdaikaan.

Lammassaaressa leiriytyminenkin on kielletty ja sit-
ten sinne yritetdian kaavailussa pysyvaa asutusta!
Imatran Lammassaari on hyvien syiden vuoksi yksi
Saimaa Unesco Global Geopark kohde ja tuota va-
lintaa on syyti kunnioittaa ja unohtaa aivan koko-
naan nama pysyvan asutuksen/rantarakentamisen
kaavailut, ne eiviat millddn muotoa sovi noihin mai-
semiin.

Lisdksi Lammassaaressa liikkuu paljon ihmisié niin
kesilla kuin talvellakin hiihtden, kdvellen, pyorail-
len, osa eviisté nauttien niille varatuilla paikoilla
mm. makkaranpaistoa tai sitten ihan vain luonnosta
ja komeista maisemista nauttien. Tuota maisema
ndkokalaa Saimaalle ei voi rahalla ostaa, sellaista ra-
hamairaa ei olekaan, etti se olisi kaupan.

Lammassaareessa paljon rastipisteita polun varrella
misti iloa ja hyotytietoa liikkujille mm. rasti nro 23
misti kuva valokuvaliitteessi ja lainaan kuvana

Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu
tuotantotoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta
(tp-1). Kohdemerkinnén tarkempi sijoittuminen ja
laajuus maéritetdin yksityiskohtaisemman suunnit-
telun yhteydessa tarkempiin selvityksiin perustuen.
Yleiskaavassa Lammassaari on suurimmaksi osaksi
osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR). Nykyinen
rakennettu alue on osoitettu palvelujen alueeksi,
jolle voi sijoittaa my6s asumista (P/a). Lammassaa-
ren pohjoiseen karkeen ulottuva ranta-alue on jo
otettu 30-50 metrin leveydeltd rakentamiskayttoon
rakentamalla alueelle rannan suuntainen tie pysa-
kointialueineen ja venelaitureita. Tdman jo raken-
netun alueen kayttoa halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden paakayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1).

Mikaili asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee mah-
dollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia tar-
kemmin ja tehda mm. tarkemmat luonto- ja maise-
maselvitykset. My0s vuorovaikutus kuntalaisten ja
muiden osallisten kanssa tulee jarjestaa lain edellyt-
tamalla tavalla. Vasta asemakaavaprosessissa sel-
vida, toteutuuko alueella lisdirakentamisen edelly-
tykset vai jadko alue myos P/a-alueen osalta nykyi-
selleen.
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tuon tekstin, kun sopii tahénkin yhteyteen hyvin.
Lammassaari loistava virkistysalue taukopaikkoi-
neen niin imatralaisille kuin my6s muilta paikka-
kunnilta tulleille, tadlla kavijat arvostavat puhdasta
luontoa ja Lammassaaren lenkki on tarked myos
mm. kylpylan vieraille.

Tama tilanne on kokonaisuudessaan ihan jarkytta-
vaa seurattavaa ja kamalaa vaanto4a ja se kun viime
vuonna kevaélla jo iso maara ihmisia ja tahoja teki

allekirjoituksilla ja muilla vetoomuksilla hyvine pe-
rusteluineen ja asiakirjoilla selviksi, ettd Lammas-

saari halutaan jattda rauhaan ja samaan luonnonti-
laan kuin mité se on ollut jo niin kauan.

Silti tisti asiasta vield vddnnetdin ja en ymmarra
myo6skadn sitd miksi Imatran kaupungin paattajat
eivit kunnioita jo viime vuonna kansalaisten varsin
selvasti esittamii perusteluja Lammassaaren ranta-
rakentamista vastaan ja mielipidetta siitd, ettd lam-
massaareen ei saa rakentaa ainuttakaan asuntoa.

En ajasta ole varma, mutta muistelisin, ettd noin
vuosi sitten Uutis-Vuoksi lehden jutussa oli haastat-
telun yhteydessid kommentit siit4, ettd suurin osa
Lammassaaresta siilyisi rantarakentamissuunnitte-
lun jalkeenkin virkistyskaytossd, mutta kun tuo ei
riitd. Koko Lammassaaren alueen on pysyttava
luonnontilassa, kuten on ollut tahankin asti ja yksi-
kin tontti tuolle alueelle tuhoaa koko upean saaren.

En usko hetkedkéin, ettd puhuttaisiin vaikka van
muutamasta tontista, mutta jos yksi sellaisen saisi,
niin millapa perusteltaisiin muille, ettd tdma oli
tassi, kun se yksikin tontin sai ja muiden myos tuo-
hon helppo yrittaa vedota. En halua edes yrittda ku-
vitella rantarakentamisen vaikutuksia tuolle opealle
herkille luonnolle ja Lammassaari varmasti tuon
mukana olisi mennytta ja sitd ei kukaan halua. Ei-
vatko ihmiset oikeasti ymmarra ketka noita Lam-
massaaren kovan rahan rantatontteja ovat halua-
massa millaisesta luontokohteesta on kysymys. Tuo
Lammassaari alueena on todella. todella ainutlaa-
tuinen ihan koko saaren alueelta ja siihen ei saa ka-
jota, vai onko vain rahan kiilto silmissé, en haluaisin
néinkaan ajatella.

Tassa el tarvita mitddn yleiskaavoja eika asemakaa-
voitusta tai tarkempia selvityksid yhtdan mihink&4n

189 /194




Lammassaaren aluetta koskien, silla asuinrakenta-
misella Lammassaaren alueelle ei ole mitdan edelly-
tyksid eikd mitddn tarvetta ja tima ihmisten tahto
pitda paattdjien ymmartaa. Kaikki vain ei ole kau-
pan.

Ei edes kovalla rahalla tai paksulla rahapussilla voi
ostaa kaikkea ja toivon, ettd my0s raharikkaat mah-
dolliset ostajaehdokkaat ymmartavit timan. Lam-
massaari alueena on aivan tdydellinen juuri tuollai-
sena ja tuollaiseen maisemaan olisi suorastaan tor-
kedd kaavailla asutusta.

Naista rahaihmisisté ehka jotkut ovat tottuneet
aiemmin haluamansa saamaan, mutta nyt toivon,
ettd moisten asuntokaavailujen vastustus Lammas-
saaren alueelle on niin kovaa, etta tallaiset rantara-
kentamisajatukset on vain pakko unohtaa.

Mie en ole ajatuksieni kanssa yksin tdimén asian
kanssa tdméan voin vakuuttaa, samoin ajattelevia on
paljon, ja vetoan teihin Imatran kaupungin paatta-
jat, lopettakaa jo tama hullutus ja viheltdkaa peli
poikki, ei endd mitddn yleiskaavoja eikd asemakaa-
voitusta vaan Lammassaarelta pois ihan kokonaan
tuo P/a-merkinti ja Lammassaaresta virkistysalue.

Miula on ollut oma adressi Lammassaaren puolesta
rantarakentamista vartaan ja olen myos itse keran-
nyt nimié adressiin ja nimia kertyi kaikkiaan 607 ja
kuten arvelinkin, ettid ihmiset eivat hyviksy Lam-
massaaren asutuskaavailuja. Miusta on hyvin va-
kuuttava maara nimia, ketka allekirjoittivat miun
adressin ja kavi kylla erittdin selvaksi, etta allekijr-
joittaja olivat ihmeissdan, ettd vielako tama Lam-
massaaren asutuskaavailu on esill3, ettd eiko se ollut
jo loppuunkisitelty ja unohdettu, kuten tehtiin Hos-
sukan ja Lempukan kanssakin.

Lempukka ja Hossukka on jo jatetty rauhaan kovan
vastustuksen vuoksi, ja ne ovat virkistysalueita,
mutta miksi ihmeessd Lammassaarelle ei titi ole
tehty ja poistettu tuota P/a-merkintéi ja vaadin,
ettd tuo merkinta poistetaan.

Mika tarkeys- tai arvojarjestys Hossukalla/Lempu-
kalla on Lammassaareen verrattuna? Kylld Lem-
pukka ja Hossukka ovat myos hienoja alueita totta-
kai, mutta miksi Lammassaaresta ei tehda virkistys-
aluetta vaan sita pallotellaan edestakaisin enemman
tai vihemman saannollisin véliajoin.

Nyt on korkea aika tehda asialle jotain ettd naméa
Imatran Lammassaaren rantatonttia haluavat ym-
martavat perddntya aikeissaan ja ymmartaisivit etta
Imatralla kunnioitetaan luonto arvoja enemman
kuin suuren rahan rantarakentamista Lammassaa-
ren luonnonkauniille rannoille ja maisemaan. Taalla
ei luontoarvot ole myynnissé, ne ovat korvaamatto-
mia ja muulla lailla ajattelevat voivat tarkistaa kasi-
tyksensa Imatran arvoista.
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Liitdn vetoomukseen mukaan valokuvia Lammas-
saaresta, kesdkuvat otettu kesalla 2024, talvikuvat
tana talvena helmikuussa 2025. Nama maisemat
ovat korvaamattomia ja niihin ei saa kajota, saari
on kokonaisuus ja sellaisena sen pitaa siilyd ja sel-
laisena se halutaan siilyttas, ndin haluan itse seka
kaikki adressini allekirjoittajat. Tarvitseeko nididen
kuvien jilkeen enii erikseen perustella miksi Lam-
massaaren alueelle ei saa tulla ainuttakaan talotont-
tia.

Suosittelen lampimasti vaikka paiviakahvi retkea
Lammassaareen jos ette ole siella vield kdyneet. Jét-
takaa Imatran Lammassaari rauhaan nyt ja tulevai-
suudessa.

Tallaisella allekirjoitusmaaralla kuten miun adressi
jamuulla Lammassaaren asutusta vastustavalla ve-
toomuksella taytyy olla merkitysta paatoksia tehta-
essd Imatran kaupungin paittijiin. Ei voi, eikd saa
olla niin ettd kun adressin allekirjoittaneita on noin
paljon ettei se vaikuttaisi paatoksen tekoon ja toivon
ja vetoan ettd nama Lammassaaren asutuskaavailut
unohdettaisiin kokonaan ja télld kertaa pysyvasti
kun tdhin asti tuntunut silti ettd tdhén asiaan tupa-
taan palaamaan aina vain uudelleen.

Mie oikeasti vetoan Imatran kaupungin paattijiin
tdman asian kanssa. Haluan jatkossakin kavella
Lammassaaren rantapolkuja ja nauttia luonnon rau-
hasta ja maisemasta ilman ainuttakaan yksityisalue
kylttid missdadn kohtaa saarta.

5.3.2025

Yksityishenkilo 15
Kommentteja yleiskaavaehdotukseen:

Lammassaari:
Maakuntakaavassa Lammassaareen on osoitettu
tuotantotoiminnan ja palveluiden kohdemerkinta
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Lammassaaren alue kokonaisuudessaan ja ldhi-
alueen rannat sekd metsikot tulee sailyttad va-
paassa kaytossa esim. reitti Imatran kylpyla -
Malonsaari eli alueelle ei saa kaavoittaa min-
kaanlaista asutusta tai muuta toimintaa, jotka
katkaisisivat tai supistaisivat aluetta — tarkea
virkistysalue kaupunkilaisille (Lappeenrannassa
on suurimmaksi osaksi jo ranta-alueet lahimet-
sikGineen pilattu rakentamalla)

rakennettu kulttuuriymparist6, Immolan kasar-
mialue: alue tulee pitda yhtendiseni, eikd myon-
taa poikkeuslupia rakennusten purkamiseen,
kuten 2025 myonnetty poikkeuslupa Komento-
lan purkamiselle

Niskapietildntien funkkistalot: suojelumerkin-
nan voisi antaa mm. Niskapietilantie 56, joka on
edelleen asuttu ja sdilyttanyt hyvin ajalleen omi-
naisen ulkoasunsa; Niskapietildntie 60 on ul-
koapaiin vast'ikdan remontoitu

Imatran vesialueiden suojelusta pidettiava
huolta jatkossakin erityisesti Immalanjarvi ja
huolehdittava, ettei ylimaariisia hakkuita ja
suitsittava maatalouden aiheuttama rehevoity-
minen esim. Laitilan lahdella.

(tp-1). Kohdemerkinnén tarkempi sijoittuminen ja
laajuus maéritetdin yksityiskohtaisemman suunnit-
telun yhteydessa tarkempiin selvityksiin perustuen.
Yleiskaavassa Lammassaari on suurimmaksi osaksi
osoitettu retkeily- ja ulkoilualueeksi (VR). Nykyinen
rakennettu alue on osoitettu palvelujen alueeksi,
jolle voi sijoittaa myos asumista (P/a). Lammassaa-
ren pohjoiseen karkeen ulottuva ranta-alue on jo
otettu 30-50 metrin leveydelta rakentamiskayttoon
rakentamalla alueelle rannan suuntainen tie pysa-
kointialueineen ja venelaitureita. Taman jo raken-
netun alueen kiyttoa halutaan asemakaavatasolla
tutkia tarkemmin.
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Tulee lisdksi huomioida, ettd yleiskaavassa on 0soi-
tettu alueiden padkayttotarkoitus, joka mahdollis-
taa my6s muita kayttotarkoituksia - esimerkiksi pal-
velujen alueella voi sijaita virkistykseen tarkoitet-
tuja alueita ja ulkoilureitteji. Alueella on voimassa
oleva asemakaava, jossa keskeinen osa yleiskaavan
P/a-alueesta on jo osoitettu korttelialueeksi (LS-1 ja
LPV). Lisdksi yleiskaavan venesataman/venevalka-
man alue LV/a on asemakaavassa korttelialuetta
(LV-1).

Mikaili asemakaavaa aiotaan muuttaa, tulee mah-
dollisen lisdrakentamisen edellytykset tutkia tar-
kemmin ja tehda mm. tarkemmat luonto- ja maise-
maselvitykset. My0s vuorovaikutus kuntalaisten ja
muiden osallisten kanssa tulee jarjestaa lain edellyt-
tamalla tavalla. Vasta asemakaavaprosessissa sel-
vida, toteutuuko alueella lisirakentamisen edelly-
tykset vai jadko alue myos P/a-alueen osalta nykyi-
selleen.

Immolan kasarmialue:

Yleiskaavassa Immolan kasarmialueen asuinraken-
nus 8 eli Komentola on osoitettu ns. varjeltavana
rakennuksena valtion omistamien rakennusten suo-
jelusta annettua asetusta (480/1985) noudattaen.
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Yleiskaavan kaavamairayksen mukaan "Valtakun-
nallisesti arvokkaiden rakennusten purkaminen on
kielletty. Rakennuksessa suoritettavat korjaus- ja
muutostyot sekd muu tdydennysrakentaminen tu-
lee tehda siten, ettd kohteen rakennus- ja kulttuuri-
historialliset arvot sdilyvdt. Rakennusta koskevista
suunnitelmista tulee pyytdd museoviranomaisen
lausunto.”

Niskapietildntien funkkistalot:

Niskapietilantien funkkisrakennuksia (lista alla) ei
ole arvotettu maakunnallisesti arvokkaina, eika
niille my6skaan yleiskaavaehdotuksen yhteydessa
padtetty osoittaa suojelumerkintia.
Niskapietilantie 55

Niskapietilintie 56

Niskapietilidntie 60

Niskapietilantie 70

Tarkemmat perustelut kaupungin suojelupditoksiin
voi lukea yleiskaavan liitteestd 3b (Huomiot Imat-
ran yleiskaavan rakennusinventoinnin yksittéisiin
arvokohteisiin).

Immalanjirvi:

Laitilanlahti sisdltyy alueeseen, jonka maankaytto
on ratkaistu asemakaavalla tai ranta-asemakaa-
valla. Merkinnilla on osoitettu Immalanjéarven ase-
makaavoitettu ranta-alue. Alueella tulevat voimaan
téssi yleiskaavassa osoitetut rantavyohykkeen eri-
tyisominaisuuksia kuvaavat merkinnat ja kehitta-
mistavoitemerkinnit seka koko kaava-aluetta kos-
kevat yleiset maaraykset, mika tulee huomioida ase-
makaavaa muutettaessa.

Hulevesista koko kaava-alueella maaratasan seuraa-
vaa: Riittdvdt aluevaraukset hulevesien luonnon-
mukaiseen hallintaan on otettava huomioon jatko-
suunnittelussa. Hulevesien hallinnan jatkosuunnit-
telu tulee tehdd vesistdjen erityispiirteet huomioon
ottaen. Hulevesien johtaminen suoraan vesistéihin
et ole suositeltavaa. Yksityiskohtaisemmassa suun-
nittelussa tulee edistdd vesien hyvdn tilan sdilyttd-
mistd tai saavuttamista ja kehittyville alueille tulee
tarvittaessa laatia kokonaisvaltainen hulevesien
hallintasuunnitelma. Vesistjen rannoilla tulee
kiinnittdd erityistd huomiota hulevesien hallin-
taan, sekd mahdollisuuksien mukaan sdailyttdd
puustoa ja kasvillisuutta, sekd vdlttdd vettd ld-
pdisemdttomien pintojen lisddntymistd, jotta ve-
sistoihin kohdistuva hulevesikuormitus pysyisi
mahdollisimman vdhdisend ja rantojen elinympd-
ristojen monimuotoisuus turvattaisiin.

Yleiskaavassa on edelleen maaritty koko aluetta
koskien mm. seuraavaa:
e Viheralueverkoston jatkuvuus sekd ekolo-
ginen ja virkistyksellinen toimivuus tulee
turvata jatkosuunnittelussa. Viheralueita
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tulee sdilyttdd yhtendisind aluekokonai-
suuksina. Virkistyspalveluita tulee kehittdd
hyvin saavutettavana verkostona.

e Vuoksen ldnsipuolisella alueella Saimaan-
rannan rantavyohykkeelld sekd Saarlam-
men Risuniemessd (erityisesti A2-alueet),
saarissa sekd Immalanjdrven ranta-
vyohykkeelld monipuoliset luontoarvot on
huomioitava ja turvattava alueen tarkem-
massa suunnittelussa.

e luo-lepl-, luo-lepII-, luo-lii-, luo-kor-, luo-
vii-, luo-Isl-, luo-1- ja luo-2-alueilla maise-
maa muuttavaa maanrakennustyotd, tien
rakentamista, puiden kaatamista tai
muuta tdhdn verrattavaa toimenpidettd et
saa suorittaa ilman lupaa (maisematyon
luvanvaraisuus RakL 58 §). Kuitenkin, mi-
kdli luo-lepl-, luo-leplI-, luo-lii-, luo-kor-,
luo-vii-, luo-Isl-, luo-1- tai luo-2- merkintd
koskee maa- ja metsdtalousvaltaista alu-
etta, maisematyolupaa ei tarvita puiden
kaatamiseen. (1.5.2017 voimaan tulleen la-
kimuutoksen myota MRL:n mukaista mai-
sematyéblupaa ei tarvita puiden kaatami-
seen yleiskaavassa maa- ja metsdtalous-
valtaiseksi alueeksi osoitetuilla alueilla.)

Lisdksi yleiskaavassa on rannan suuntaisesti 0soi-
tettu yhteystarvemerkinnailla liito-oravan/lepakon
kulkuyhteystarpeita. Yhteystarvemerkinnan maa-
rayksessd todetaan seuraavaa: ”Liito-oravien ja/tai
lepakoiden rantavyohykkeen metsiin tukeutuva
kulkuyhteys on turvattava. Ekologisen yhteyden
tarvittavaan laajuuteen ja laatuun vaikuttavat
alueen lajiston erityispiirteet ja tarpeet. Yhteyden
tarkempi sijoittuminen ja laatu on perusteltua
madrittdd tarkemman suunnittelun yhteydessd.”

Edelld mainituilla maariyksilla on pyritty paranta-
maan Immalanjirven vesiston tilaa.
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